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Pamicci Krzysztofa Btaszczyka

Krzysiek wurodzit si¢ 31 maja 1974 r. w Pucku. Po ukoriczenin
szkoty podstawowe w Rekowie Dolnym w 1989 r., rogpoczal nanke
w Technikum Lesnym w Tucholi. Po maturze, w 1994 r. podjal
studia na kiernnku ochrona Srodowiska na Wydziale Zootechnicznym
Akademii Technicino-Rolniczey w  Bydgoszezgy, skad po jednym
semestrze przenidst sig na Wydzial Lesny SGGW w Warszawie. Tu
rozpoczal swojq prygode 3 prakami dzialajae w Sekegi Ornitologiczne
Kota Naukowego Lesnikow, sgezegdlng nwage poswiecajae mewonm
7 sowom. Jesieniq 1999 r. obronit prace magisterskq ,,Rozmieszezente,
liczebnosé orag wybidrezo$¢ Srodowiskowa wiochatki Aegolius funereus
w Puszegy Darglubskiej i Lasach 1 ¢borskich”.

Jeszeze pred nzyskaniem dyplomn rozpocgal stag w Nadlesnicthwie Wejherowo, na swym rodzinnym
terenie, gdgie pracowali rownies Jego gjciec i brat. Koticzqe studia wiedzial, e chee w swej pracy laczyé
gainteresowania lesne 3 pasjq ochroniarskaq. Jego marzeniem bylo zorganizowanie nowoczesnej, skutecznej
ochrony przyrody w rodzimych lasach - byt do tego przygotowany zawodowo i bardzo silnie umotywowany.
Niestety Opatrznosé zadecydowata inaczel. 12 marca 2000 r. podezas jednej 3 samotnych wypraw, spadt
3 drzewa podezas kontrolowania dziupli i - w wyniku powazgnych obrazer - gmart.

Liekro¢ wracamy pamigciq do postaci Krgyska, staje nam pried oczami cxlowiek niewiarygodnie spokojiny
7 opanowany, rumiany na twargy, malo przejmujacy si¢ lejacym deszezem, imnem ¢y wichurq. Podegas
niezliczonych godzin spedzonych wspdinie na obracgkowanin ptakow nad Wista, ¢y podezas liczenia
mew na warsgawskim wysypisku, zawsze bylo o czym 3 Krgyskiem porogmawial. Jego wiexle, trafne
komentarze cesto roZbawiaty, a 3 czasem powodowaty, de stawal si¢ szegegdinie bliski. Wierzymy
gleboko, e gdyby 31, uczestnicgythy dzis w powstawanin tej ksiqzki.

W wejherowskich lasach nad Jego grobem weiqg pobuknjq sowy i szumiq Jego ukochane pomorskie bufki.
Nam pogostaje pamigé...

Tomasz Gérny, Krzysztof Kajzer, Marek Keller
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I. WSTEP

7 racji nocnej i zmierzchowej aktywnosci oraz wystgpowania w malych zageszczeniach,
czesto w monotonnym krajobrazie, sowy nalezaly do najstabiej poznanej grupy ptakéw.
W ostatnich latach dopracowano si¢ wreszcie metod, ktére pozwolily poznaé je blizej.
Technika wykorzystujaca stymulacje glosowa, bedaca obecnie podstawa wykrywania séw
w terytoriach, rozwinela si¢ dopiero w polowie lat 70. XX wicku. (Scott 1981). Niniejszy
poradnik jest pierwsza proba kompilacji na temat metod inwentaryzacji, badania pokarmu,
wedréwek, ekologii legowej, ochrony i innych aspektéw zwigzanych z sowami krajowymi.
W latach 80. XX wieku, powstaly w kraju dwie wazne pozycje, ktére spopularyzowaly
badania nad tq grupa ptakéw: ,,Zarys metodyki liczenia séw” (Domaszewicz i in. 1984)
oraz ,,Atlas rozmieszczenia séw Strigiformes w Polsce” (Ruprecht i Szwagrzak 1988).
Pierwsza z nich zostala wydana w formie broszury, celem uscislenia i ujednolicenia metod
inwentaryzacji soéw, bazujac na metodzie kartograficznej, nieznacznie ja modyfikujac
(Tomiatoj¢ 1980). Indywidualnie zostaly potraktowane tutaj jedynie séweczka i uszatka
blotna oraz sama wokalizacja puszczyka, ze wzgledu na wyjatkowe bogactwo jego
repertuaru glosowego. Druga z pozycji, opierajac si¢ na literaturze, materialach
historycznych, informacjach ustnych i akcji badania pokarmu sé6w w Polsce, byla proba
ujecia w formie atlasu rozmieszczenia geograficznego séw na terenie kraju w systemie
kartograficznym opartym na siatce UTM (na terenie Polski 3318 kwadratéw o boku 10
km). O tym jak bardzo posuncla si¢ nasza wiedza na temat rozmieszczenia séw, mozemy
przesledzi¢ analizujac kolejne wydania ,,Ptakéw Polski” autorstwa L. Tomiatojcia z roku
1972 1 1990 oraz ,,Awifauny Polski” z 2003 roku (L. Tomialoj¢ i T. Stawarczyk). Wiele
ciekawych informacji, nie tylko na temat wystepowania tej grupy ptakéw w Polsce,
znajdziemy w dwdch interesujacych publikacjach wydanych w ostatnich latach: ,,Polskiej
Czerwonej Ksigdze Zwierzat” (red. Z. Glowaciniski 2001) oraz ,,Poradnikach ochrony
siedlisk i gatunkéw Natura 2000 - podrecznik metodyczny” T. 7 (red. M. Gromadzki
2004). Inne pozycje, o ktoére warto wzbogaci¢ swoja biblioteczke, podano na koncu
ksiazki. Tam tez wymieniono publikacje, z ktérych regularnie korzystali wspotautorzy
poradnika, by nie cytowa¢ ich po wielokro¢ oraz zwrdci¢ uwage na najwazniejsze z nich.

W niniejszym poradniku oméwiono 11 gatunkéw séw  sposréd 17 notowanych
w Europie. W Polsce regularnie przebywa i legnie si¢ 9 gatunkéw: ptomykéwka, puchacz,
séweczka, pojdzka, puszczyk zwyczajny i uralski, uszatka zwyczajna i blotna oraz
wlochatka. Dwa pozostate: syczek i puszczyk mszarny, rzadko zalatuja, a by¢ moze nawet
sporadycznie si¢ legna, gdyz ich state legowiska znajduja w bezposredniej bliskosci granic
Polski, a pojedyncze ptaki w sezonie lggowym spotyka si¢ co jakis czas rowniez u nas.
Dlatego oméwiono je na réwni z pozostalymi, bazujac na doswiadczeniu badaczy ze
Szwecji i Slowenii, gdzie gatunki te sa stosunkowo liczne. Nie ujeto w poradniku séw:
$nieznej 1 jarzebatej, jedynie rzadko zalatujacych na teren naszego kraju z polnocy,
gléwnie w latach niedostatku pokarmu.

Popularne w ostatnich latach badania genetyczne, wspomagane analiza gloséw,
rewolucjonizuja nasze spojrzenie na histori¢ rozwoju sow. Jak si¢ okazuje jest to grupa
w miar¢ jednorodna, ktéra ewoluowalta bez bliskich powigzan z ptakami szponiastymi
(Accipitriformes), ale spokrewniona z lelkowymi (Caprimulgiformes). Jest jeszcze wiele
nieprzetartych Sciezek, ktére wioda nas do zrozumienia ich roli w przyrodzie,
mechanizméw przystosowan, zachowan, biologii. Jak wiele sowy budza entuzjazmu niech
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$wiadczy chocby fakt, ze ponad 900 obserwatoréw ptakéw zjechalo do parku w Nowym
Jorku w grudniu 2004 r., by popatrze¢ z bliska na niewielka wlochatke... Im lepiej je
zrozumiemy, im latwiej przyjdzie nam je odszukac i poznaé samemu, tym bardziej beda
nas fascynowac... i po prostu obchodzic.

Romuald Mikusek



ZMYSLY I MORFOLOGIA | 9
II. ZMYSLY 1 MORFOLOGIA

Jednorodnos¢ séw wyraza si¢ w ich przystosowaniu do drapieznego i nocnego trybu Zycia.
Dotyczy to takze gatunkéw aktywnych w dzien, ktére przystosowaly si¢ do tego trybu zycia
wtérnie. Aby lepiej zrozumie¢ wyjatkowos¢ sow, warto przyjrzeé si¢ blizej ich zmystom:
wzroku i stuchu.

Wzrok. Gatki oczne séw, typu teleskopowego, sa ogromne i u duzych gatunkéw wielkodcia
przewyzszaja nawet ludzkie. Przewazajace na siatkéwcee $wiattoczule receptory - preciki -
sprawiaja, ze sowy widza skotopowo, czyli dobrze przy niewielkim nateZeniu $wiatla, za to
mniej ostro i stabo rozrézniajac barwy. Jasnos¢ widzenia wzmacnia dodatkowo umieszczona
za siatkéwka, warstwa odblaskowa, ktéra powoduje specyficzne swiecenie oczu po oswietleniu
sowy latarka. Gatunki sow aktywne w dzieni lepiej rozrézniaja barwy. Sowy sa dalekowidzami.
Wyjatkowo diugie pi6ra czuciowe wokol dzioba pomagaja im w wyczuwaniu tego, co znajduje
sic bezposrednio przed dziobem (Fot. I. w tablicach kolorowych). Oczy sa zwrécone do
przodu, dzi¢ki czemu pole widzenia prawego i lewego oka nachodzi na siebie w przedziale 60-
70° dajac duzy kat przestrzennego (binokularowego) widzenia. Sprzyja to szacowaniu
odleglosci, w czym pomagaja sobie (zwlaszcza mlode i niedoswiadczone osobniki) pociesznie
wygladajacymi  okreznymi ruchami glowy. Sowy maja ograniczony kat widzenia, co
rekompensuja mozliwoscia obrotu glowy o 270 stopni. Jesli siedzacy ptak dodatkowo
wspomoze obrét glowy ruchem ciala, kat ten jest pelny. Sowy jako grupa nie widza jednakowo
oraz nie widza w calkowitej ciemnodci, jak to si¢ im przypisuje. Warto sobie uzmystowié, ze
puszczyk widzi ok. 100x lepiej od czlowicka, choé ten jest w stanie zobaczy¢ palaca si¢
$wieczke z odlegtosci 20 km! Jednak sowy prowadzace dzienny tryb Zycia, moga widzie¢ gorzej
od nas. Tak jest w przypadku soweczki. W przeciwienstwie do reszty ptakéw mrugaja uzywajac
gornej powieki (tzw. ,,trzeciej” powieki - Fot. V. w tablicach kolorowych).

Stuch. Typowo nocnym gatunkom séw stuch zastepuje oczy. Sowy slysza w przedziale 50-
21.000 Hz. Brak jest u nich ucha zewnetrznego, a peki piér przypominajace uszka (polozone
na bokach glowy, podczas gdy malZzowiny uszne polozone sa na brzegu szlary) nie maja ze
stuchem nic wspdlnego, a jedynie informuja o stanie emocjonalnym sowy. Wystepuja one
nawet u gatunkéw pozornie ich pozbawionych. Dzigki asymetrycznej budowie malzowin
usznych oraz réznego ich osadzenia w czaszce (Fot. II. w tablicach kolorowych), dzwigk
dociera do obu uszu w réznym czasie, co pozwala sowie na precyzyjne zlokalizowanie ofiary
w przestrzeni. Kolejny atut: koncentrycznie ulozone piéra wokol dzioba, zwane szlara, dziataja
jak talerz satelitarny, potegujac docierajace sygnaly dizwickowe (Fot. III. w tablicach
kolorowych). Réwniez w locie, gdy szum wlasnych skrzydel nie zaburza dochodzacych
sygnalow.

Upierzenie. Aksamitny puszek pior oraz ,,zabki” na ich krawedziach niweluja szum podczas
lotu. Konsekwencja trybu Zycia w ciemnosciach jest skromne i stabo zréznicowane
ubarwienie, w poréwnaniu z ptakami dziennymi. Sygnaly wizualne ograniczaja si¢ zwykle do
jasnych kontrastéw: bialych piér podgardla stroszonych w czasie zawolan godowych czy
jasnych spodéw skrzydel blyskajacych podczas lotow godowych. U séw wystepuje tzw.
dymorfizm odwrécony (ang. RSD - reverse sex dimorphism), gdzie samice sa wigksze od
samcow. Ten parametr jest wlasciwie zauwazalny w terenie dopiero, gdy obserwujemy obie
plcie jednoczesnie. Nie jest tak mocno wyrazony, jak u dziennych ptakéw drapieznych,
aw skrajnych przypadkach wymiary moga na siebie nachodzi¢. Przypuszczalnie dotyczy to

jednak ptakéw z réznych, odleglych populacji. (patrz rozdzial: Piéra i pierzenie séw Europy).
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III. EKOLOGIA SOW

Terytorium. Gatunki séw silnie osiadle (np. puchacz, puszczyk zwyczajny i uralski,
pbjdzka) zajmuja te same terytoria przez cale Zycie. Réwniez w przypadku zmiany
wlasciciela, granice osobnicze w obrebie tego samego terytorium sa bardzo podobne.
Przebiegaja one dos¢ czesto wzdluz konkretnych linii ekotonalnych i wytyczone bywaja
przez specyficzne elementy krajobrazu, réwniez tatwo zauwazalne przez nas, np. drogi,
linie oddziatowe, granice réznowiekowych drzewostanéw czy lasu i przestrzeni otwartej.
Terytoria bronione sa z rézng intensywnoscig i w réznej odleglosci od gniazda; od
najbardziej tolerancyjnej uszatki i syczka po agresywnego, nawet z dala od gniazda,
puchacza. Wynika to nierzadko z osiadlosci gatunku oraz polozenia w przestrzeni
terytorium lowieckiego wzgledem legowego. W wielu przypadkach oba te rodzaje
terytoriow sa od siebie izolowane przestrzennie.

Rozrdéd. Sowy bedace na szczycie drabiny troficznej, charakteryzuja si¢ dlugowiecznoscia
oraz niewielkim przyrostem rocznym. Wickszos¢ gatunkéw séw gniazdujacych w Polsce
jest monogamiczna. Poligami¢ stwierdza si¢ regularnie u wlochatki, a wyjatkowo tylko
u syczka, uszatki i plomykéwki.

Gniazdo. Sowy zajmuja gniazda innych gatunkéw badZ skladaja jaja bezposrednio na
ziemi, w naturalnych dziuplach, kikutach pni itp. Wigkszos¢ gatunkéw poprawia
i wygrzebuje niecki gniazdowe, powigksza dziuple, obrywajac kawatki drewna z ich $cian.
7. czasem na wysciotke moga zlozy¢ sie resztki ofiar i wypluwki, zrzucane przez samice
i mlode w gniezdzie. Aktywnie material na gniazdo znosi jedynie uszatka blotna, cho¢
znane sa tez przypadki, gdy plomykéwka przenosita w dziobie stare wypluwki w miejsce,
gdzie potem skladala jaja. Przed rozpoczeciem znoszenia jaj samice soéw czesto
przebywaja blisko gniazda, kontrolujac ich przydatnosé do legu, nierzadko w nim nocujac.

Jaja. Okres legowy sow w naszych szerokosciach przypada na miesiace II-VIL. Do legow
przystepuja kolejno (symbole patrz Tab. 5. str. 68):

BB > SXA > SXU > SXN > AO > AF > AFU > AN > GP

Od tej reguly istnieja liczne odstepstwa: np. obie uszatki moga wyjatkowo gniazdowaé
w zimie, puszczyk w I, séweczka w III, puchacz w V. W zestawieniu brak plomykowki,
ktéra moze wysiadywaé jaja lub karmi¢ piskleta praktycznie o kazdej porze roku,
wyjatkowo tylko w I i II. Jedli sowa straci leg w poczatkowej fazie (na etapie jaj),
najczesciej go powtarza. Drugie regularne legi stwierdzono u plomykéwki, uszatki
i wlochatki, czyli specjalistow pokarmowych, a zarazem gatunkéw silnie reagujacych na
obfitos¢ ofiar. W skrajnych przypadkach wlochatka i ptomykéwka moga w ciagu roku
wyprowadzi¢ nawet trzy legi. Podobng reakcje na obfito$¢ pokarmu moga wyjatkowo
przejawiac takze generalisci, jak np. puchacz czy puszczyk zwyczajny.

Sowy skladajq jaja w odstepach 1-3 dni. Samica moze zwigkszy¢ przerwy w skladaniu jaj
pod wplywem czynnikéw zewnetrznych. Wysiaduje wylacznie samica zwykle po ztozeniu
1-3 jaj, dlatego tez piskleta legna si¢ asynchronicznie. Wyjatkiem jest soweczka,
wysiadujaca jaja od zlozenia ostatniego lub przedostatniego jaja, w mniejszym stopniu
pojdzka i syczek. Z kolei uszatka blotna, cho¢ wysiaduje jaja od zlozenia pierwszego jaja,
to zarodki rozwijaja si¢ nieréwnomiernie, w konsekwencji czego piskleta wykluwajg sig
najczesciej w krétkim czasie po sobie.
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masa samicy L jaj (bezl.  dl jaja szer. jaja

gat. © dotrg) (@)  (om) owalno$¢  miejsce legu (podtoze)
TA 380 4-8 40 31 77,5 plaskie

(6N 110 3-6 30 25 83,3 dziupla

BB 3500 2-3 60 50 83,3 niecka

GP 80 3-7 28 23 82,1 dziupla
AN 220 2-3 35 30 85,7 dziupla
SXA 600 2-4 48 39 81,3 dziupla/plaskie
SXU 800 3-4 50 42 84,0 niecka/gniazdo
SXN 1200 4-5 53 42 79,2 plaskie

AO 320 4-5 41 33 80,5 plaskie

AF 380 5-7 40 31 77,5 plaskie
AFU 170 3-6 31 26 85,5 dziupla

Tab. 1. Zestawienie informacji o jajach i gniazdach séw

Liczba jaj w legu zalezy od wielu czynnikéw (Tab. 1). Regula jest, Ze im mniejsza sowa,
tym sklada wiccej jaj. Wyjatkiem sa gatunki, ktére sa silnie uzaleznione od obfitosci
gryzoni - skladaja rekordowa liczbe jaj w latach urodzaju a moga nie gniazdowa¢ w ogodle
w latach kryzysu. Kolejna regula wskazuje, ze im wczesniej skladane sg jaja, tym jest ich
wigcej w legu. Ich liczba zalezy tez od pogody panujacej w okresie skladania (dotyczy
zwlaszcza gatunkéw wezesnych). Wiecej jaj skladajg rowniez starsze, doswiadczone
samice. Wielko$¢ legéw zmniejsza si¢ z polnocy na poludnie zasiggu wystgpowania
gatunku. Inna regula zaklada, iz cigzar wszystkich jaj w legu mniejszych gatunkéw jest
proporcjonalnie wigkszy niz u duzych. Np. catkowity ci¢zar jaj séweczki stanowi potowe
wagi ciata samicy, u puchacza zaledwie 5%. Wigkszo$¢ z tych regul dotyczy zreszta
wszystkich gatunkéw ptakéw.

Jaja séw sa biale, nie posiadaja polysku. Z czasem moga na nich wystapi¢ przybrudzenia.
Wszystkie sa owalne lub kuliste: trudno$¢ sprawia nawet wyrdznienie bardziej tepego
bieguna w jaju. Kolejnos¢ od najmniej do najbardziej owalnych jaj wyglada nast¢pujaco:

TA > AF > SXN > AO > SXA > GP > OS > BB > SXU > AFU > AN

Szeroko$¢ jaj w stosunku do ich diugosci u krajowych gatunkéw séw wynosi od 77,5%
(plomykowka) do 85,5% (p6jdzka) (Rys. 1, Tab. 1). Najbardziej kuliste jaja skiadaja te
gatunki, ktére gniazduja w glebokich niszach, w tym w dziuplach (od puszczyka - SXA w
prawo). Puchacz (BB) gniazdujacy w miejscach otwartych (skala, ziemia gniazda innych
ptakéw), tak jak sasiadujacy w zestawieniu puszczyk uralski (SXU), dzigki swym
rozmiarom sg w stanie wygrzebac nisz¢ o glebokosci 15-20 cm, z ktorej jaja nie wytocza
sig.
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cm
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Rys. 1. Owalnos¢ jaj u séw na przyktadzie skrajnych ksztattow jaj péjdzki (AN) i plomykowki (TA)
oraz posredniej - sdweczki (GP). Skala 1:1. (R. Mikusek).

Piskleta sow kluja si¢ zwykle noca i niejednoczesnie. Poniewaz samica rozpoczyna
inkubacj¢ przed zlozeniem kompletu jaj, gdy najstarsze z pisklat (w duzych zniesieniach)
ma kilkanascie dni (1/2 okresu pisklecego), klu¢ si¢ moze jeszcze najmlodsze rodzedstwo.
Samica zjada skorupy jaj, pozostawia w gniezdzie lub wyjatkowo wynosi. Sowy
charakteryzuje dlugi okres opiecki nad nowym pokoleniem. Samica wysiaduje a potem
sprawuje bezposrednia opieke nad legiem, az do opuszczenia gniazda przez piskleta.
Samiec pozostaje w poblizu i dostarcza samicy pokarm, ktéry ta zjada lub przekazuje
piskletom. Dtugos¢ przebywania pisklat w gniezdzie moze si¢ zmienia¢ zaleznie od liczby
dostarczanych ofiar i np. u puszczyka réznica ta moze wynosi¢ nawet 12 dni. W okresie
sktadania jaj i inkubacji samica jest o ok. 20% cigzsza od samca. W czasie wychowywania
pisklat znacznie spada na wadze, w wyniku wigkszej aktywnosci: karmienia pisklat
i polowania. Jako gniazdowniki niewlasciwe piskleta séw pokryte sa gestym, krotkim,
biatym lub kremowo-bialym puchem o symetrycznej budowie, w ktérym silnie rozwiniete
sq promienie. Sa to tzw. neoptlile. Puch ten nie pozwala jednak na dostateczna gospodarke
energetyczna, dlatego piskleta skupiajg si¢ ciasno w charakterystyczng piramidke a samica
ogrzewa je przez pierwszy okres ich pobytu w gniezdzie. Potem, po 1-2 tygodniach,
pierwszy puch ustepuje kolejnej generacji puchu, tzw. wmesoptilom. Jest bardziej gesty
i ciemniejszy, dzigki czemu opuszczajace gniazda piskleta sa mniej widoczne. Przez ok. 10
dni po wykluciu, piskleta majg zrosnicte powieki 1 otwory uszne. W tym czasie samica
podaje piskletom kesy pokarmu do dzioba. W duzych legach moze wystepowaé
konkurencja o ograniczone zasoby pokarmowe. Najmlodsze piskle nierzadko ginie
w wyniku agresji ze strony starszego rodzefstwa (tzw. kainizm) i bywa przez nie zjadane.
Pisklgta sow opuszczaja gniazdo zanim naucza si¢ dobrze lata¢, w drugiej szacie
puchowej. Mesoptile zastgpowane sa przez piéra wlasciwe (feleoptile) w momencie
osiggniecia zdolnosci do lotu. Ich resztki spotkaé mozna u mtodych séw jeszcze nawet
przez nastepne 3-10 tygodni, gléwnie w pokrywach podogonowych i nogach. Piskleta
séw lesnych (np. uszatka, puszczyk), ale 1 np. péjdzki, bardzo dobrze wspinaja si¢ po pniu
za pomoca dzioba i szponéw. Ta zdolnos¢ przydaje im si¢ podczas opuszczania gniazd



EKOLOGIA SOW | 13

umieszczonych w glebokich dziuplach oraz w przypadku ladowania na ziemi. Po wylocie
z gniazda nie wracaja do niego, przebywajac w sasiedztwie. Po pewnym czasie
przemieszczaja si¢ na niewielkie odleglosci, w obrebie terytorium pary rodzicielskiej.
Kiedy juz staja si¢ podobne do osobnikéw dorostych, przez kolejne tygodnie sa wciaz
rozréznialne od nich, dzigki krétszym skrzydlom i krétszym ogonie.

Polowanie. Sowy sa drapieznikami. Na ofiary czatuja, co jaki§ czas zmieniajac grzede.
Inne gatunki, polujace na obszarach otwartych, postuguja si¢ lotem patrolowym lecac
nisko nad ziemia. Niektére gatunki (np. plomykéwka, obie uszatki) potrafia swobodnie
zawisa¢ podobnie jak pustulka, inne rozgrzebuja ziemie (p6jdzka) czy penetruja korony
drzew w poszukiwaniu gniazd (séweczka). Atak moze nastapi¢ nawet z kilkudziesigciu
metréw. Chwytaja zdobycz szponami i zabijaja uderzeniami dzioba. Transport ofiar
odbywa si¢ w szponach, za$§ mniejsze przenoszone moga by¢ w dziobie. Przekazywanie
ofiar odbywa si¢ réwniez zawsze z dzioba do dzioba. W okresie nizowej pogody
skuteczno$¢ polowania spada nawet 2-3 razy.

Pokarm. Sowy swoje ofiary polykaja w calosci, kiedy ich wielko$¢ na to pozwala. Np.
soweczka, ktorej Srednica przelyku jest stosunkowo mata, w catosci potrafi potknaé tylko
naprawde matle ofiary, jak jaszczurke czy ryjowke malutka. Puchacz bez problemu potyka
w calosci szczura czy karczownika, ale w przypadku np. kaczki, wstepnie ja oskubuje
i ¢wiartuje. Wystepuje zaleznos¢ miedzy wielkoscia sowy i Srednia wielkoscia chwytanych
ofiar. Nie ma natomiast reguly, jesli chodzi o ich maksymalng wielkos¢. W niektérych
populacjach niewielki nornik wystepujacy w duzych zageszczeniach, jest gléwna ofiara
puchacza, ze wzgledu na brak wigckszych, preferowanych ofiar. Séweczka natomiast moze
upolowa¢ ptaka réwnego swej wielkosci (np. dzigciota). Regula ta dotyczy szczegélnie
gatunkéw osiadlych. U niektorych gatunkéw séw stwierdzono sezonowa zmienno$é
wielko$ci ofiar; np. puszczyki: zwyczajny i uralski wicksze ofiary chwytaja w sezonie
legowym. Wiele séw wstepnie urywa i zjada glowy ofiarom (dekapitacja). W literaturze
spotyka si¢ dwa pojecia, ktore thumacza sytuacje, gdy ptak poluje czgsciej na jeden rodzaj
zdobyczy. Moéwimy wtedy o ,,specjalizacji pokarmowej” lub chwytaniu ,,dostgpnych
ofiar”. W rzeczywistosci trudno jest rozdzieli¢ te dwa pojecia bez wnikliwszych analiz.
Np. fakt ,,specjalizacji” eutroficznego puszczyka polujacego na zaby, moze by¢ po prostu
nastepstwem braku innego rodzaju pokarmu i wyjatkowej obfitosci fatwej do schwytania
ofiary. Na cykliczne zmiany liczebnosci ssakéw  (szczegdélnie nornikéw, lemingdw
i krolikéw) sowy odpowiadaja liczbowo (wedrowki, w tym naloty, $miertelnos¢, zmienne
zageszczenia par legowych, dostosowywanie wielkodci legu) lub funkcjonalnie (pokarm
alternatywny). Plastyczno$¢ tego typu dostosowania zalezy od mobilnosci gatunku,
potencjalu reprodukeyjnego, dlugosci zycia itp. W ostatnich latach jednak, w wyniku
ocieplenia klimatu, tego typu fluktuacje drobnych ssakow sa coraz mniejsze, nawet na
pétnocy Europy. Niemal wszystkie gatunki séw tworzg zapasy. Nadmiar ofiar sktadaja
albo bezposrednio w gniezdzie lub obok niego, w wybranych dziuplach, budkach, pod
skalami, na galeziach, ztomach itp. (patrz tez rozdzial: Wypluwki. Zbior, przechowywanie
i analiza).

Aktywno$¢. Glowne przejawy aktywnosci sow zwigzane sq z dostarczaniem pokarmu
(aktywno$¢ pokarmowa), polowaniem (aktywnos¢ towiecka) i wokalizacja w okresie
godowym (aktywnos¢ glosowa), dlatego méwigc o aktywnosci sow nalezy podkreslic,
ktora z nich mamy na mysli, gdyz nie zawsze si¢ one pokrywaja.
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Reakcja na zagrozenie. Specyfika s6w obejmuje takze ich wyjatkowe zachowania. Do
nich nalezy reakcja na zagrozenie, ktéra obejmuje:

klapanie dziobem;

stroszenie pidr na calym ciele i rozkladanie skrzydel na boki, przez co wydaja si¢
wicksze niz w rzeczywistosci;

niepokojone piskleta ktadg si¢ na grzbiecie i atakuja szponami, podobnie jak to czynia
piskleta ptakéw szponiastych. Czasem nawet skacza na intruza, innym razem nie
ruszajg sig, udajac martwe;

sktony i zataczanie kregéw glowa i, co ciekawe, cze¢dciej zgodne z ruchami wskazéwek
zegara. Funkcja tego zachowania nie jest poznana do kofica, cho¢ wydaje sig, ze ptaki
w ten sposéb szacuja odleglosé od zagrozenia, lepiej je identyfikuja a przy okazji
dezorientuja ewentualnego wroga;

bezposrednie ataki, nawet w przypadku matych gatunkéw, niebezpieczne w przypadku
duzych (rodzaj S#ix).

Romuald Mikusek
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IV. NEKANIE

Ewolucja upierzenia skupita si¢ na zapewnieniu sowom kryptycznosci, tak by pozostawaty
niewidoczne w $wietle dnia. Na dzienny spoczynek wybieraja zaciszne, ukryte miejsca,
takie jak dziuple, nasady gale¢zi w koronach drzew, geste krzewy, strychy. Jak jest to wazne
niech swiadczy fakt, Ze polujace na odpoczywajace puszczyki jastrzebie powoduja wigksze
ubytki w ich populacji, anizeli straty w legach. Dotyczy to szczegdlnie mlodych séw, ktore
nie wiedza jeszcze jak skutecznie si¢ ukry¢, gdyz odpoczywajaca sowa ma ograniczony kat
widzenia, jesli nie wykorzystuje ruchéw glowy (te moga zdradzi¢ jej kryjowke). Wiele,
zwlaszcza malych gatunkéw séw, posiada na ciemieniu pasy, ktére do zludzenia
przypominaja jasne brwi, w skrajnych przypadkach nawet oczy, co moze onie$mielaé
przed atakami z tytu. Sowa wykryta w dzien przez inne ptaki wywoluje u nich specyficzny
typ zachowania: przes§ladowca silnie niepokoi si¢ wydajac krétki, wysoki 1 ostry, zwykle
trudny w lokalizacji glos alarmowym, z duza czestotliwoscia przemieszcza si¢ w poblizu
sowy pozostajac z reguly powyzej niej, nerwowo drga ogonem i skrzydlami. To
powoduje, iz do alarmujacego osobnika przylaczaja si¢ kolejne, czesto inne gatunki
ptakéw (Rys. 2.). W naszych szerokosciach najczesciej sa to: mysikrolik, pelzacz, sikory,
kowalik, zigba, kos, $piewak i séjka. Na otwartej przestrzeni w nekaniu biora udzial
glownie wicksze ptaki: szponiaste i krukowate. W wyjatkowych przypadkach wicksze
gatunki ptakéw moga nawet sowe podskubywaé lub ,,bombardowac” kalem. Caly ten
proceder moze trwaé wiele minut. Warto zwraca¢ uwage na taki ptasi harmider, ktéry
moze by¢ wskazdwka, gdzie szuka¢ sowy za dnia. Jesli sowa jest w poblizu gniazda, czgsto
w takim zgietku znika w dziupli legowej, zdradzajac nam jej polozenie. Jesli poluje,
najczesciej oddala  si¢  szybko, zostawiajac  przesladowcow daleko za  soba.
Prawdopodobnie ten wlasnie efekt jest ,,oczekiwana ewolucyjna” przez drobne ptaki.
Podobna reakcje

moga wywolywac tez \ [ i g
inne gatunki zwierzat 8 §
(np. jastrzab, sojka,
wie-wiorka, lis itp.),
cho¢  intensywno$c
alarmo-wania czy
liczba prze-sladowcow
w takich przypadkach
jest za-zwyczaj duzo
mniej-sza. Ten typ
reakcji  ptakow  na
obecnosc¢ sowy
wykorzystywano
celem ich chwytania
juz w XIIT wieku.

Romuald Mikusek

Rys. 2. Drobne ptaki n¢kajace uszatke (L. Bednarz).
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V. WOKALIZACJA

W ciemnosciach nocy szczegdlnej wagi nabieraja dzwigki. Ze wzgledu na nocny tryb Zycia
u s6w silnie rozwingla si¢ komunikacja glosowa. Glos jest zwykle dla nas jedyna oznaka
obecnosci sowy, a jego ekspresja potggowana jest panujacg cisza, gdy milczy cala reszta
ptakéw. Rzadko udaje nam si¢ zaobserwowac ptaka, ktory go wydaje. W identyfikacji sow
duzo wazniejsze jest zatem poznanie ich gtosow anizeli morfologii. U séw prowadzacych
dzienny tryb zycia (jak u séweczki czy uszatki blotnej), repertuar gloséw jest dla odmiany
duzo mniejszy. Duza rolg za to gra u nich wzrok.

Wokalizacja séw, w przeciwienstwie do ptakdéw Spiewajacych, jest czesciej wrodzona
(dziedziczona) niz wyuczona, dlatego przydatna jest bardzo w badaniach na temat ich
pokrewienistwa. Repertuar glosowy ewoluowal na réwni z morfologia czy biologia
gatunkéw, dlatego jest réwniez markerem ich pokrewiefistwa. W wielu przypadkach,
opierajac si¢ tylko na réznicach w wokalizacji, niemal identycznie wygladajacych osobnikdw,
czesto sasiadujacych populacji, wyodrebniono je w osobne gatunki. Badania DNA
potwierdzaja stusznosé podzialéw, ktore na tej podstawie przeprowadzano w przesztodci.

Sowy dysponujg szerokim repertuarem gltoséw, cho¢ zréznicowanie pod wzgledem dialektow,
w poréwnaniu z ptakami dziennymi, jest niewielkie. Oznaczaja nim terytorium, przyciagaja
partnera, komunikujg si¢ miedzy soba, reaguja na zagrozenie. Specyficzne zawolania definiujg
réwniez takie emocje jak: karmienie pisklat, gldd, przekazywanie pokarmu partnerowi,
kopulacje, prezentacje gniazda, agresje, miniecie zagrozenia i tym podobne. Wykazano, ze
zmienne glosowe moga korelowa¢ z kondycja, stopniem zapasozycenia, wiekiem czy
agresywnoscia sowy. Najczesciej styszymy zawolania terytorialne samcow, ktérymi starajq sie
zwabi¢ samice oraz utrzymaé rywali na odleglosé. Regula jest, Zze im wigkszy gatunek sowy,
tym glos jaki wydaje jest donosniejszy i nizszy. Partnerki, cho¢ znacznie rzadziej, moga
wydawaé podobny glos godowy, ktéry - pomimo ich wigkszych rozmiaréw - jest wyzszy. Na
dlugosé przerw miedzy zawotaniami duzy wplyw ma stan emocjonalny ptaka: im jest on
bardziej podekscytowany, tym odzywa si¢ czesciej. Jest regula, ze samotne samce nawotlujg
z wigksza, czestotliwoscia a ich glos jest z reguly nizszy i niesie si¢ na wigksza odleglosé. Oba
ptaki z pary moga odzywa¢ si¢ réwniez w duecie, na zmiang z duza regularnoscia. Tak jest
w przypadku syczka czy puchacza. Wiele gatunkéw séw, zwlaszcza tych silnie osiadlych, jak
np. séweczka, puszczyk, puszczyk uralski czy puchacz, przejawia kolejny szczyt aktywnosci
w jesieni. Rola aktywnosci glosowej w tym okresie nie do kofica jest poznana, cho¢ duzo
wskazuje na to, ze ma zwiazek z obrong rewiréw lowieckich, usuni¢ciem potomstwa
z terytorium rodzicow czy w koficu z wezesnym wyznaczeniem terytoridw legowych, nawet
juz przez ptaki urodzone w danym roku. Sowy wydaja réwniez dzwigki mechaniczne.
Ktapanie dziobem (wg niektorych Zrédel - mlaskanie jezykiem), gléwnie w obliczu zagrozenia,
jest charakterystyczne w calym rzedzie. Niektore sowy klaszcza skrzydtami, gdy tokuja w locie
(ptomykéwka, uszatka). Na podstawie analizy dzwicku (wysokos¢, dlugosé zawolania i przerw,
liczba zawolan w serii itp) mozna rozrézni¢ osobniki, jakby zostaly indywidualnie
oznakowane. Wystarczajace réznice do tego rodzaju analiz stwierdzono migdzy innymi
u puszczyka, wlochatki, syczka czy séweczki. Zwréémy rowniez uwage na to, ze sowy
odzywajg, si¢ nie tylko w nocy, co dotyczy prawie wszystkich gatunkow. Sa réwniez takie, ktore
nawoluja niemal wylacznie w dzieni (sdweczka, sowa jarzebata).

W poradniku podzieliliimy zawolania samcéw na terytorialne i godowe. Glosy te
traktowane sq przez obserwatoréw czesto jako réwnowazne. W naszym rozumieniu glos
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terytorialny charakteryzuje si¢ duza donosnoscia i skierowany jest gtéwnie w strong
innych samcéw i wydawany z eksponowanych punktéw. Samce wydaja go na poczatku
sezonu legowego, przed zlozeniem jaj. Jego funkcja jest gloszenie zajecia terytorium,
dlatego wydawany jest nierzadko na jego granicy z dala od gniazda. Glos ten wydaja
samce takze w okresie jesiennej aktywnosci. Glos godowy bywa bardzo podobny do
terytorialnego, jest jednak wyraznie cichszy, krétszy i wydawany z nizej polozonych grzed,
blisko dziupli legowej badZ potencjalnie legowej. Skierowany jest on bez watpienia
w strong samicy. Towarzyszy zaproszeniom do kopulagji, przekazaniom ,,podarunku”
(pokarmu), wskazaniom potencjalnego gniazda. Samiec wydaje go zwykle do momentu,
gdy samica zacznie wysiadywac jaja.

Aktywnos$¢ gltosowa. Jest ona silnie skorelowana z pogoda. Warto zdac sobie sprawe, ze
posrednio na aktywnos¢ glosowa séw w sezonie legowym najwickszy wplyw ma
dostepnos¢ pokarmu. Sowy wlasciwie nie odzywaja si¢ w okresie, gdy wigcej czasu musza
poswigci¢ na jego zdobywanie, np. przy silnym wietrze i/lub opadzie deszczu, gdy
nastuch jest utrudniony. To samo dotyczy pokrywy $nieznej w przypadku mniejszych
gatunkéw séw. W tym czasie efektywnos$¢ polowania spada 2-3 razy, w tym liczba
udanych atakéw. Ptaki czesto zmieniaja technike polowania (gatunki polujace
w aktywnym locie wypatruja zdobyczy z zasiadki) lub przerywaja polowanie w ogole.
Aktywnos¢ ich wyraznie wzrasta przy braku zachmurzenia, w okresie pelni ksi¢zyca, przy
temperaturach bliskich 0°C. Wyjatkowo, gdy w dzien mocno spada natgzenie Swiatta
(petne zachmurzenie, brak wiatru, nawet lekki opad deszczu), nocne gatunki séw moga
w niewielkim stopniu uaktywniac si¢ glosowo (patrz tez rozdzial: Badania terenowe).

Romuald Mikusek
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PLOMYKOWKA
SYCZEK*

PUCHACZ

SOWA SNIEZNA **
SOWECZKA
POJDZKA
PUSZCZYK
PUSZCZYK URALSKI
USZATKA

USZATKA BLOTNA
WLOCHATKA
PUSZCZYK MSZARNY*
SOWA JARZEBATA **

* - wspélczes$nie brak udokumentowanych legéw na terenie Polski
** - nielegowy na terenie Polski

Rys. 3. Roczna aktywno$¢ glosowa séw
(pole szare — aktywno$¢ wzmozona; pole czarne — szczyt aktywnosci).
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VI. CO ZABRAC W TEREN?

Wybierajac si¢ na obserwacje nalezy pamigtaé o zabraniu ze soba podstawowego
oprzyrzadowania. Warto stworzy¢ taka indywidualng liste podstawowego sprzetu, ktory
najczesciej zabieramy w teren i trzymaé w formie wydruku, kontrolujac go przed kazda
wyprawa. W przypadku terendw gorskich, gdzie aktywnos§é séw wezesng wiosna pokrywa
si¢ jeszcze z zaleganiem pokrywy $nieznej, istnieje konieczno$¢ uzycia specjalistycznego
sprzetu np. nart turowych, rakiet $nieznych, kijkow trekingowych, ochraniaczy.

Sprzet podstawowy:

— lornetka — sprzet do wabienia — kompas

— latarka — baterie (latarka, néz, scyzoryk

—  czoléwka czotowka, dyktafon) kurtka

—  zegarek — oléwek, dtugopis przeciwdeszczowa

notes terenowy

mapa kolorowa

prowiant, napoj

— dyktafon — mapa robocza okrycie glowy
Sprzet dodatkowy:

— odbiornik GPS — klisza/karta pamieci — wysokosciomierz
— aparat fotograficzny — obraczki na ptaki — ta$ma miernicza
— obiektywy — lampa i lusterko do — krétkofalowka

— lampa blyskowa podgladu dziupli — sie¢ japonka
Inne:

—  krzesetko — sprzet telemetryczny — noktowizor

—  szkicownik — statyw —  sprzet wspinaczkowy
— drabina — luneta

— ochraniacze — luksomierz

Lornetka. Sprzet optyczny do obserwacji w nocy rézni si¢ od tego najczgsciej stosowanego
przez ornitologdw w ciagu dnia. Przede wszystkim ilos¢ $wiatla docierajacego do oka przez
system optyczny jest mocno ograniczona i to powoduje, ze lornetka musi by¢ inaczej
zaprojektowana. Obecnie standardowa lornetka do obserwacji ptakéw w dzien to 10x42.
W nocy, a nawet juz o zmierzchu, przestaje by¢ wydajna. Tu nalezy nadmieni¢, ze lornetka
nocna to nie jest wlasciwe okreslenie. Wprawdzie w trakcie jasnych, ksigzycowych nocy
bedziemy mogli efektywnie z niej korzystaé, ale gdy noc bedzie bardzo ciemna, lornetka
staje si¢ calkowicie bezuzyteczna. Wtedy jedynym rozwigzaniem jest noktowizor, ale to
zupelnie inne urzadzenie. Zatem wlasciwszym okresleniem na taka lornetke, ktéra moze by¢
uzyteczna przy obserwacji sow to - lornetka o duzej jasnosci.

Jasnos¢ to parametr, ktéry mozna obliczy¢ dzielac S$rednice okularu przez jego
powigkszenie, np. dla lornetki 8x56 jasno§¢ wynosi 7. Im liczba ta jest wicksza, tym
teoretycznie lepsza bedzie wydajnos¢ lornetki w gorszych warunkach oswietleniowych.
Jednak dwie rézne lornetki o tych samych parametrach bedg dawaly obraz o bardzo
réznej jakosci, w tym takze jasnosci rzeczywistej. Najlepsze lornetki maja skomplikowany
system optyczny, nawet z 3 soczewkami w obiektywie i zwykle 5-6 - a wyjatkowo nawet
wigcej - soczewkami w okularze. Do tego dochodzg jeszcze 2 pryzmaty w srodku. Jakosé
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tych elementéw optycznych moze by¢ bardzo rézna. Zasada jest prosta: w tanszych
modelach montowanych jest mniej soczewek 1 o gorszej jakosci, a pryzmaty produkowane
sg ze szkla BK-7. W najlepszych lornetkach, gdzie szklo w pryzmatach wytwarzane jest
w najnowszej technologii BaK-4, soczewki w okularach zapewniaja szerokie pole widzenia
i brak aberracji. W tych lornetkach powierzchnie szkiel, ktore stykaja si¢ bezposrednio
z powietrzem, czyli w miejscach, gdzie na skutek odbicia powstaja straty Swiatla, pokryte
sa wielowarstwowymi powlokami antyodbiciowymi. W takich nowoczesnych lornetkach
straty $wiatla przechodzacego przez skomplikowany system optyczny sa rzedu 5%,
podczas gdy w taniszych ukladach optycznych straty moga siega¢ nawet 40%. Przy
bezposrednim pordwnaniu réznica w obrazie w obu lornetkach bedzie porazajaca, choé
niestety rownie dramatyczne sa réznice w cenach takich lornetek.

Lornetki o duzej jasnosci produkowane sa gtéwnie na rynek lowiecki a ich parametry to
zwykle 8x56 i 9x63. Najlepsze firmy produkujace takie lornetki to: Swarovski, Optolyth,
Minox, Docter, Steiner, a ceny zawieraja si¢ w przedziale 3-6 tys zl. Lornetki tansze od
500 do 2000 zl. nie zapewnia takiej jakosci obrazu podczas nocnych obserwacji jak te
drozsze i zapewne beda mniej trwale. Do tych firm mozna zaliczyé: Barska, Bresser,
Delta, Ecotone i Eschenbach. Lornetki mniej znanych firm albo podrébki tych
renomowanych, bywaja bardzo tanie, ale z reguly sa réwnie niskiej jakosci, a oznaczenia
parametréw na obudowie moga mie¢ niewiele wspélnego z rzeczywistymi rozmiarami
soczewek 1 wielkoscig realizowanego powigkszenia. Stosowane sa w nich czgsto rubinowe
powloki antyodbiciowe, ktore jedynie pogarszaja obraz i takich lornetek najlepiej
zdecydowanie si¢ wystrzega¢. Wada lornetek o duzej jasnosci sg ich duze rozmiary
icigzar, co powoduje dyskomfort podczas chodzenia w terenie z zawieszonym ponad
kilogramowym ci¢zarem na szyi. Aby uniknaé tych niedogodno$ci mozna uzywac lornetek
o mniejszym powigkszeniu - 7x i $rednicy obiektywu 42 lub 50. Lornetki o takich
parametrach produkuje duzo firm w tym takze te wymienione wyzej. Wyniki testow
lornetek o duzej jasnosci przeprowadzone przez astronoméw mozna zobaczy¢ na stronie

www.lornetki.camk.edu.pl/wyniki.shtml

Do obserwacji séw podczas dnia mozna czasami wykorzystywac lunety, np. do obserwacji
przy gniezdzie z dalszej odleglosci bez niepokojenia ptakéw. Czolowi producenci lunet
o najlepszej jakosci to: Swarovski, Leica, Zeiss, Kowa, Optolyth i Nikon. Do obserwacji
przez lunete niezbedny jest takze statyw. Obecnie jednym z najbardziej popularnych
statywow do lunety jest stabilny statyw Manfrotto z serii 055. Wigcej o lunetach dla

ornitologéw mozna poczytac na stronie www.lunety.w.interia.pl

Jacek Betleja

Noktowizor. W obserwacjach séw moze przydaé si¢ tez noktowizor. Jest to jednak
sprzet drogi, cigzki i przydatny tylko sporadycznie. W niewielkim stopniu moze zastapic
lornetke ze wzgledu na male przyblizenie, staba rozdzielczosé i koniecznos§é stosowania
wlasnego Zrédla $wiatla przy slabym $wietle ksiezyca (doswietlenie warto ). Z naszych
doswiadczen wynika, iz noktowizor nie sprawdza si¢ w przypadku obserwacji o zmroku
ptakéw siedzacych na drzewie na tle nieba, mato uzyteczny jest przy obserwacii lecacych
ptakéw (np. podczas migracji). By¢ moze nie dotyczy to drozszych modeli, bo na
przyklad przez noktowizor o powigkszeniu 3x prowadzono obserwacje uszatek na
otwartej przestrzeni z odleglosci 200 metréw (Aschwanden i in. 2005, J. Ornith. 146).


http://lornetki.camk.edu.pl/wyniki.shtml
http://lunety.w.interia.pl/
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Natomiast dobtrze nadaja si¢ do obserwacji aktywnosci séw, np. kiedy obserwujemy je
z daleka czy gniazdo z ukrycia.

Romuald Mikusek

Oswietlenie. Uzywanie $wiatla w nocy wydaje si¢ by¢ koniecznoscia, jednak
dos$wiadczenie uczy, ze gdy nie trzeba nie powinnismy go naduzywaé. Podczas
odtwarzania gloséw i nastuchu najlepiej robi¢ to w ciemnosci. Ulatwi nam to np.
dostrzezenie nadlatujacej sowy na tle nieba, ktéra nickoniecznie potem si¢ odezwie. Po
drugie, $wiatlo zdradza nasze polozenie i moze ploszy¢ wabione ptaki. Oprocz uzywania
latarki podczas przemieszczania sig, poszukiwania dziupli czy ewentualnych sladow
bytnosci séw (pidra, wypluwki), niejednokrotnie bedziemy mieli okazje o$wietli¢ sama
sowe, kiedy przysiadzie gdzie§ w widocznym miejscu. W takim wypadku jednak
pamigtajmy, aby nie oslepi¢ ptaka skierowanym wprost na niego strumieniem $wiatla,
raczej kierujac wigzke nieco w bok jego sylwetki. Woéwcezas nie sploszymy go,
a jednoczesnie mozemy przyjrzec si¢ mu lepie;j.

Wsréd Zrodet $wiatla, ktdre moga byé wykorzystywane w warunkach terenowych, mozna
wyrézni¢ dwa powszechniej uzywane rodzaje. Obecnie coraz bardziej popularne sa
czotowki, w dalszym rzedzie klasyczne latarki reczne. Nie polecamy uzywania latarek
wymagajacych tadowania (z wbudowanym akumulatorem), ze wzgledu na ich znaczny ci¢zar
i z reguly krétkg zywotnos$¢ akumulatoréw. Niewatpliwg zaleta czoléwek jest to, iz rece
pozostaja swobodne a Zrédlo swiatla bez przerwy podaza za wzrokiem. W sklepach
znajdziemy latarki czotowe kilku producentéw m.in. Silva, Termite, MacTronic, Coghlans,
TSL, Petzl, przy czym ten ostatni od dawna jest liderem rynku, co nie oznacza
automatycznie, ze najlepszym, cho¢ na pewno najdrozszym. Ceny czoléwek wahaja si¢
pomiedzy 50 a 400 ztotych. Dobra czoldéwka powinna by¢ lekka i posiada¢ wygodny system
mocowania na glowie. Podczas nocnego wabienia séw przydatna moze si¢ okazad
mozliwo$¢ regulacji kata nachylenia padania $wiatla oraz regulaciji dtugoscia i rozproszeniem
wigzki §wiatla (zoom). Czynnosci te musza by¢ tatwe do wykonania nawet w rekawiczkach.

Latarki reczne przeznaczone do uzycia w terenie, muszg posiada¢ jednak troche lepsze
parametry od latarek domowych. Przede wszystkim ich obudowy powinny by¢ wygodne
w uzyciu, by nie meczyly dloni, a takze nie wyslizgiwaly si¢ z niej (np. gumowa oprawa).
Bardzo przydaje si¢ pasek, na ktérym mozna zawiesi¢ latarke na przegubie czy pasek na
rami¢. Moze to by¢ réwniez uchwyt do zamocowania jej np. na kieszeni kurtki. Istotna
jest waga latarki wraz z bateriami. Bedziemy przeciez musieli ja nosi¢ godzinami,
obciazeni dodatkowym sprzetem. Wybor latarek klasycznych (recznych) w sklepach jest
bardzo duzy, a ich ceny mieszcza si¢ w przedziale 50-250 z1. Warto zainwestowac w nieco
drozszg latarke, ktora postuzy nam przez lata. Oczywiscie latarka klasyczna, podobnie jak
czotéwka, powinna by¢ wodoszczelna. Réznego rodzaju upadki w mokry $nieg czy nawet
wodg na pewno si¢ przytrafia.

Baterie i akumulatory to calkiem odr¢bny temat. Baterie standardowe (cynkowo-
chlorkowe lub cynkowo-weglanowe) niestety dosy¢ szybko si¢ wyczerpuja, a wigc raczej
godnymi polecenia s baterie alkaiczne lub akumulatorki. Te ostatnie pomimo wysokich
cen, potrzeby posiadania tadowarek i krétszego dzialania po naladowaniu, na dluzsza
mete okazujg si¢ bardzo ekonomiczne i wygodne, jesli oczywiscie mamy mozliwo$¢
doladowywac je w miar¢ potrzeb. Na baterie, szczegdlnie alkaiczne, niekorzystnie dziata
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niska temperatura. Dlatego, kiedy sa nieuzywane lepiej ich zbytnio nie chlodzic.
W niektérych modelach czoléwek rozwiazano to umozliwiajac noszenie zasobnika
z bateriami pod kurtka. Warto nosi¢ ze soba zapasowy komplet baterii.

I wreszcie zarowki. Standardowe daja stosunkowo stabe swiatlo. W terenie, kiedy chcemy
oswietli¢ odlegly obicekt, lepiej spisuja si¢ zaréwki kryptonowe (dajace o 170% s$wiatla
wigcej niz standardowe) oraz zaréwki ksenonowe (o 200% $wiatla wigcej od
standardowych), a takze halogenowe (300% wigcej $wiatta). Ich najwicksza wada jest
jednak to, ze dosy¢ szybko zuzywaja baterie. Minimalnym zuzyciem energii charakteryzuja
si¢ wprowadzone stosunkowo niedawno na rynek diody LED (light emitting diodes),
ktorych pobor pradu jest ok. 20x mniejszy od zwyklych zaréwek. Niewielkie, dzialaja
prawidlowo nawet przy mocno wyczerpanych bateriach (kontrola stabilizacji napigcia),
aich zywotnosé dochodzi do 100 tys. godzin! Swiatto tafiszych modeli jest stosunkowo
stabe, ogranicza obszar oswietlanego terenu do kilkunastu metréow, natomiast drozsze
umozliwiaja wyboér kilku pozioméw oswietlenia (im silniejsze §wiatlo tym szybsze zuzycie
baterii). W ostatnim czasie nowoscia na rynku sa zaréwki diodowe, czyli skrzyzowanie
zwyklej zaréwki z diodami LED. Mozna je zamontowaé wlasciwie w kazdej latarce,
a jedynym mankamentem moze by¢ ich stosunkowo wysoka cena.

Patrzac na powyzsze wydaje si¢, ze najlepszym rozwiazaniem jest stosowanie dwoéch
Zrédel Swiatla: czotowki (np. przemieszczania si¢ w terenie) i latarki recznej wyposazonej
w zaréwke ksenonows lub halogenowa (np. do penetrowania koron drzew). Cickawg
alternatywa moga okazaé si¢ czoléwki wyposazone w dwa zZrédla swiatla, z ktérych
mozemy kotzysta¢ naprzemiennie (diody LED i krypton/halogen z zoomem) np. Duo
Led firmy Petzl, T61 i TX1 firmy Lucido i in. Dodatkowo istnieje mozliwo$¢ regulacji sily
swiatla diod LED, réwniez w modelach wyposazonych tylko w same diody. Mimo
wszystko zaleca si¢ zabieranie ze soba nie tylko dodatkowych baterii, ale zawsze co
najmniej dwoch zrédel Swiatta. Awaria o$wietlenia w szczegdlnie ciemna noc moze byé
niecieckawym przezyciem. Na koniec mozna dodaé, ze szczegdlnie w terenie otwartym,
warto wybiera¢ na wabienia bezchmurne noce ksi¢zycowe. Pozwala to ograniczy¢ uzycie
latarki do minimum, a i aktywno$¢ sow jest zazwyczaj wtedy bardzo wysoka.

Krzysztof Kus

Czas. Czas jest jednym 2z podstawowych parametréw, ktérymi postugujemy sie
w obserwacjach terenowych séw (patrz rozdzial: Zapis obserwacji w terenie), zwlaszcza
w przypadku zapisu ich aktywnosci. Zegarek uzywany w czasie nocnych eskapad musi mie¢
wlasne podswietlenie z tatwo dostepnym przyciskiem, najlepiej podtrzymujacym $wiatto
chwile po jego zwolnieniu. W okresie letnim czas jest przesunicty w stosunku do zimowego
(wlasciwego) o 1h do przodu (,czas urzedowy”). Zmiana czasu ma miejsce w ostatnia
niedzielg marca (1h do przodu) oraz pazdziernika (1h do tylu). Podczas analizy danych
nalezy o tym pamigta¢ i wprowadzi¢ korekte. Aktywnosé dobows sow najlepiej odnosi¢ do
godzin wschodu i zachodu slonica danego rejonu, ktéry mozna np. odcezytaé z odbiornika
GPS. Odczyt z kalendarza jest obarczony duzym bledem: réznice czasu stonecznego dla
réznych punktéw sa funkcja odleglosci wyrazonej w stopniach dlugosci geograficznej.
Skrajne wartosci dla terenu Polski (poludniki 14° i 24°) to az 40 minut réznicy (1° = 4 min.),
czyli méwigc proseiej - na zachodzie stonice zachodzi i wschodzi pdzniej.

Romuald Mikusek
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Sprzet do wabienia. Optymalnym byloby uZzywanie tego samego sprzetu do zapisu
obserwacji (notes), zapisu gloséw ptakdéw (archiwizacja, analiza) oraz odtwarzania
(wabienie). W rzeczywistosci, cho¢ jest to mozliwe (np. w przypadku Mini Dyskow czy
dyktafonéw cyfrowych), to jednak zbyt skomplikowane i mato praktyczne. Sprzet do
wabienia sow (imitowanie gloséw, gléwnie pohukiwan samcow) powinien charakteryzowaé
si¢ atwa obsluga (dostepnosé przyciskéw, mozliwosé obslugi w rekawiczkach), wiernoscia
odtwarzania gloséw 1 porecznoscia (niewielkie rozmiary). Doswiadczenie uczy, ze réwnie
skuteczne jest stosowanie nagrad w formacie mp3, pomimo ich gorszej jakosci, co zwicksza
w tej chwili mozliwosci doboru sprzetu do wabienia. Przygotowujac pliki mp3 do
odtwarzania w terenie 1 konwertujac je z ,,.wav”’, najlepiej jest uzy¢ nastepujacych ustawieni:
44100 Hz i 128 kbps, mono przy 3 poziomie. Jesli uzywamy odtwarzacza kasetowego,
radzimy, aby na jednej tasmie magnetofonowej nagrywaé po jednym gatunku z kazdej
strony, co eliminuje zbedne przewijanie kasety (zwigksza to zuzycie baterii). Tego dylematu
nie ma w przypadku nosnikow cyfrowych i odtwarzaczy CD.

Jak  wykazala ostatnio przeprowadzona ankieta wérdéd obserwatoréw, wciaz

najpopularniejsze do tego typu prac sa magnetofony i dyktafony kasetowe. Oto kilka

przykladow zestawéw uzywanych przez badaczy w Polsce:

e niewielki magnetofon kasetowy o duzej glosnosci;

e dyktafon na male kasety;

e dyktafon polaczony z glosnikiem zasilanym bateriami;

e magnetofon cyfrowy (np. Sony MZ-NH1) podlaczonym do tuby (np. Mipro MA-101
o mocy 27W);

e maly odtwarzacz mp3 polaczony z dyktafonem poprzez tasme ,,z ogonkiem”.
Dyktafon w tym przypadku spetnia role glosnika, a gtosnos$¢ zestawu jest ilorazem
mozliwosci obu komponentéw (Fot. 2.).

Niemal kazdy obserwator z wigkszym lub mniejszym powodzeniem wabi wybrane
gatunki, imitujac ich glos samodzielnie: gwizdzac, dmuchajac w dlonie itp. Doskonala
alternatywa sg wabiki. Czasami moze by¢ to nawet butelka, zwykly, drewniany flet, wabik
na grzywacza itp. Obecnie oferowane sa na zachodzie wabiki przeznaczone specjalnie dla
séw, z mozliwos$cia modulacji dzwigku (Fot. 1.).

Fot. 1. Przyktadowy wabik na sowy.

Bazujac na wlasnym doswiadczeniu ze starym i nowszym sprzetem, polecamy uzywanie
odtwarzaczy mp3 (player, palmtop itp.) ew. CD, wraz dotaczonymi do nich glosniczkami
(np. Travelsound 200 firmy Sony czy pelniace ich role stare dyktafony kasetowe). Ich
bezsprzeczna zaleta jest: mozliwo§¢ umieszczenia w pamieci ogromnej liczby nagran,
latwe ich wyszukiwanie, mozliwo$¢ ciaglego odtwarzania jednego nagrania, porecznosé
i niewielkie rozmiary (zestaw miesci si¢ w kieszeni).
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Fot. 2. Zestaw do wabienia. Odtwarzacz kasetowy polaczony specjalna kaseta z odtwarzaczem
cyfrowym, petni role glosnika.

Notes. Tradycyjny notes zawsze powinnismy mie¢ na wyposazeniu, nawet w przypadku,
gdy obserwacje zapisujemy uzywajac dyktafonu. Umozliwia on chociazby szkicowanie
(np. ptakéw, umieszczenia gniazd) czy wprowadzanie danych do gotowych tabel, czy
szablonow itp. Dostepne na rynku sa notesy z wodoodpornymi kartkami z poliestru.
Notatki prowadzimy najlepiej dlugopisem (nigdy zelowym), rzadziej otéwkiem, ktory si¢
latwo Sciera. W teren zabieramy ze sobg 2-3 rodzaje przyrzadéw do pisania.

W przypadku obserwacji nocnych najpraktyczniejsze sa dyktafony, umozliwiajace
notowanie w czasie rzeczywistym. Obecnie dyktafony kasetowe zastgpowane sa przez
cyfrowe, ktérych atutem jest:

e mozliwos¢ zapisu glosu séw przez dolaczony mikrofon (jako§¢ pozwala na prosta
analize nagranych gloséw);

e automatyczny zapis czasu nagrania (zbedne jest ciagle podawanie czasu);

e trwalo$§¢ nagran, umozliwiajaca ich archiwizacje (tafisza niz w przypadku tasm
magnetofonowych) na innych nosnikach cyfrowych (HD, CD-R itd.).

Konkurencj¢ dla popularnych marek dyktafonéw cyfrowych stanowig mini-dyski (MD)
o dobrej jakosci nagran i tanich, wymiennych nosnikach. Jesli bedziemy uzywac dyktafonu
tylko jako notesu, wybdr jest do$¢ duzy i tatwy. Przy wyborze nosnika warto zwrocié
uwage na:

o dlugos¢ oferowanego zapisu;

e czestotliwosé probkowania;

e porecznosé (mate dyktafony s trudniejsze w obstudze);

® sposob polaczenia z komputerem (optymalnym jest USB);
e wejscie mikrofonowe.

Jesli chcemy dodatkowo uzywa¢ dyktafonu do zapisu gloséw séw, potrzebujemy lepszego
a tym samym drozszego sprzetu (patrz str. 28).
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Mapa. W teren najlepiej zabiera¢ dwa rodzaje map: kolorowa, o mniejszej skali (np.
1:25 000 a nawet 1:50 000) oraz druga, dokladniejsza, w skali minimum 1:25 000, ktora
ma stuzy¢ do nanoszenia obserwacji w terenie. Im skala wigksza, tym precyzyjniej
zaznaczymy na niej punkty, ale niewskazane sa mapy w skali np. 1:5 000, ktére sa z kolei
zbyt szczegotowe, cho¢ oczywiscie moga si¢ okazaé przydatne np. podczas dokladnego
wyznaczania granic terytoriow w badaniach radiotelemetrycznych itp.

Kompas, okreslenie potozenia. W terenie czgsto jeste$Smy zmuszeni okreslic kierunek:
przemarszu, ekspozycji dziupli, pochylenia stoku, miejsca skad dobiega glos itp.
Najprostszym i najtafiszym sposobem jest uzycie kompasu. Warto wyposazaé si¢
w kompasy uzupetnione o skale odczytu map (1:25 000, 1:50 000), lupe (powickszenie
szczegolow na mapach) czy mocowanie do nadgarstka. Przydatne moga okazal si¢ te
wyposazone dodatkowo w termometr czy podswietlenie, szczegdlnie do nocnych
eskapad. Obecnie oferowane sa tez kompasy cyfrowe o wielu dodatkowych funkcjach.
Funkcje kompasu petnia tez odbiorniki GPS. W razie braku przyrzadu, w nocy przy
pochmurnym niebie poméc moze ustalenie polozenia gwiazdy potnocnej czy tuny
o wschodzie i zachodzie storica. Czesto istnieje potrzeba okreslenia kierunku, z ktérego
dobiega stabo styszalny dzwick. Wyjatkowo trudne pod tym katem sa wysokie tony (np.
piski pisklat). W precyzyjnym ustaleniu moze pomoéc sztuczka znana kazdemu
,sowiarzowi”: przykladajac dlonie do uszu z tylu, jak gdyby powigkszajac powierzchnie
malzowin, otwieramy szeroko usta i oddychamy przez nie, wzmacniajac w ten sposéb
odbiér. Obracajac glowa na boki probujemy uscislic miejsce skad glos dochodzi.
Pozostaje kwestia okreslenia polozenia nawolujacego ptaka w przestrzeni. Kiedy juz
okreslilismy kierunek z jakiego odzywa si¢ ptak, zaznaczamy to na mapie w formie linii
prostej (mozna ew. zanotowaé stopief odchylenia w stosunku do linii N). Nastepnie
przemieszczamy si¢ szybko w bok w stosunku do nawolujacego ptaka do nastepnego
punktu, w ktérym czynno$¢ powtarzamy. Na przecigciu si¢ obu linii zaznaczamy
polozenie ptaka (Rys. 4.). Azymut mozna okresli¢ w formie liczbowej na mapie a potem
wprowadzi¢ na mape zbiorcza w domu. Nanoszenie wspélrzednych w terenie przy
pomocy odbiornika GPS, a dopiero potem przenoszenie odczytow na mape, moze
nastrecza¢ pewne trudnosci i by¢ obarczone btedem, ze wzgledu na niejednolitos¢ siatki
wspolrzednych na réznych mapach. W przypadku map cyfrowych wstepnie wymagaja
one kalibracji na podstawie naniesionych w terenie i tatwych do znalezienia na mapie
punktéw.

Romuald Mikusek
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Rys. 4. Okreslanie polozenia w przestrzeni odzywajacego si¢ ptaka w terenie przy pomocy kompasu

GPS. System pozycjonowania i nawigacji GPS (Global Positioning System) zostal
stworzony dla potrzeb armii USA i opiera si¢ na 24 satelitach krazacych wokdt Ziemi.
Mozliwosé rejestrowania polozenia geograficznego odbywa si¢ dzigki synchronizacji zegara
odbiornika GPS (tego, ktéry trzymamy w rece) z op6znionym sygnatem dochodzacym od
réznych satelitow. Przy odczycie zebranym od trzech z nich okreslamy swoje polozenie,
cztery - umozliwiaja juz odczyt wysokosci n.p.m. Ten ostatni jest zwykle mniej precyzyjny
w tanszych modelach, ale istnieje zasada - im dtuzej dokonujemy pomiaru w danym punkcie
iim wigcej satelitow zaangazowanych jest w odczyt, tym jest on precyzyjniejszy. Odbiorniki
GPS umozliwiaja z reguly odbidr sygnatu z 12 satelitéw jednoczesnie. Obecny system
pozwala na okreslenie polozenia z doktadnoscia do 6-12 m (cho¢ np. model SP24 XC GPS
osigga dokladnos$¢ 3,5-5 m w terenie otwartym, w lasach 5-8 m). Na koniec 2008 roku
przygotowywany jest nowy system Galileo, gdzie dokladno$¢ pomiaru wzrosnaé ma do 50
cm. Sygnal radiowy z satelity stabnie lub zanika, kiedy napotyka przeszkody, dlatego moze
okazac si¢ staby np. w gestym lesie, glebokiej dolinie czy przy zachmurzonym niebie.

System GPS umozliwia nie tylko sama orientacje w terenie, ale réwniez planowanie
przebiegu tras (TRACK), zapis tras przebytych czy precyzyjne okreslenie punktow, w tym
np. stanowisk séw. Réwniez na biezaco mozemy weryfikowac obserwacje z poprzednich
liczeni i uzyskane dane z liczenia biezacego, dzigki zapamigtanym punktom obserwacji (tzw.
waypoint: WPT). Niestety GPS nie daje bezposrednio mozliwosci wspélpracy z mapami
rastrowymi (bitmapami, np. zeskanowanymi). Niektére GPS-y umozliwiaja prace przy
uzyciu map wektorowych (cyfrowych) w formacie IMG, ktére gotowe mozna tadowaé do
pamiceci urzadzenia. Dostepnosé map do GPS-6w jest uboga. Aktualnie mozna naby¢
w Polsce mape Polski ,,Emapa Nawigator” lub ,,Gpmapa”. Obydwa programy posiadaja
mozliwos¢ wspélpracy w formacie ,,.img” poprzez program Mapsource z odbiornikami
posiadajacymi taka funkcje (etrex legend, vista, 60CS). Sa to jednak mapy stworzone gléwnie
dla uzytkownikéw drég i posiadajac dodatkowo wiele uchybieri, stabo sprawdzaja sie
w pracach terenowych. Duzo wigksze mozliwosci daja jednak mapy szczegélowe danego
rejonu (gtéwnie sg to trasy), wykonane na podktadach kartograficznych, udostepniane przez
uzytkownikéw odbiornikéw GPS na stronach www. Liczba tych map regularnie rosnie.
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Informacje podstawowe, jakie mozemy uzyskaé¢ uzywajac odbiornik GPS to:

e pozycja (w niektérych modelach réwniez siatka UTM): dlugosé i szeroko$¢ geograficzna
(WPT) oraz wysokos§¢ n.p.m. (sa tez drozsze modele wyposazone w altimetr
barometryczny, dzigki ktéremu dodatkowo mozemy odczyta¢ dane pogodowe);

e dokladny odczyt wschodu i zachodu stofica w punkcie pomiarowym;

e oraficzny kompas (w taniszych modelach kierunki §wiata odczytywane sa na podstawie
przemieszczania si¢ odbiornika, w drozszych wbudowany jest kompas elektroniczny);

¢  mozliwos¢ wprowadzenia 500 punktéw nawigacyjnych (indywidualne ikony);

e odleglos¢ (DST) i azymut miedzy dwoma naniesionymi punktami (przydatne np. przy
obliczaniu odleglosci pomigdzy stanowiskami);

e wyswietlanie najblizszych punktéw nawigacyjnych;

e nawigacja do okreslonego punktu (ciagle wskazanie kierunku, predkosci i czasu
dojscia - ETA);

o dlugosdc trasy przejscia (TRIP, zwykle do 1000 punktéw automatycznie rejestrujacych
trase);

e wyswietlenie bezposredniego planu trasy do punktu przeznaczenia;

e wyswietlanie aktywnego planu trasy;

e dokladny czas (synchronizacja z zegarem atomowym).

Wybor odbiornika GPS wigze si¢ gléwnie z mozliwosciami finansowymi. W sumie sg trzy
klasy tych odbiornikéw: turystyczne (najtanisze 400-600 zl.), pédiprofesjonalne (od ok.
1500 21L.) i profesjonalne (bardzo drogie - od 3 tys. zL.). Szybki rozwoj techniki sprawia, ze
modele ze §redniej po6lki tanieja, a na rynek wchodza coraz mniejsze egzemplarze
z roznymi ulepszeniami (np. Etrex Legend, Vista). Typy turystyczne, na ktérych sila
rzeczy skupia si¢ nasza uwaga, umozliwiaja pozycjonowanie z duza dokladnoscia (np.
Etrex, Garmin). W przeciwiefistwie do starszych modeli ze $redniej potki dysponuja
lepsza rozdzielczoscia kolorowego wyswietlacza LCR, ergonomicznym menu, lepsza
grafika i mozliwos$cia wezytywania samodzielnie wykonanych map rastrowych. Modele ze
$redniej potki (np. GPS SP24, XC MLR) dysponuja silniejsza antena, przez co
doktadnosé i szybko$¢ pozycjonowania jest wigksza. Niestety rowniez wigksza jest cena.
Ciekawa alternatywa moze by¢ uzywanie nawigacji przy uzyciu palmtopa wyposazonego
w modul GPS. Duzym plusem w tym przypadku jest przejrzysto$¢ ekranu, latwosé
obstugi i duza, dostegpna pamieé. Obecnie odbiorniki GPS ukrywane sa rowniez
w obudowach telefonéw komérkowych czy zegarkéw, ale to jak na razie raczej gadzety
dla Jamesa Bonda.

Kupujac odbiornik warto sprawdzi¢ datg jego produkeji, gdyz starsze modele maja
przestarzate menu, stabg rozdzielczo$¢ ekranu LCD oraz stabo rozbudowang pamigé.
Poza tym czes$¢ starszych modeli nie jest wystarczajaco odporna na wilgo¢. Nalezy wziac
pod uwage réwniez czas zuzycia baterii, stad na pewno ekonomicznym rozwiazaniem jest
zakup dwdch dodatkowych zestawéw akumulatorkéw i fadowarki.

Podstawowe pojecia dotyczace odbiornika GPS:

e punkt trasy (WPT waypoint) - punkt naniesiony przez nas w terenie lub w domu,
mozemy przyporzadkowywaé temu punktowi rézne symbole;

e POI (points of interest) - cickawe punkty, ktére sa elementami mapy wektorowe;.
W mapach komercyjnych sa to: sklepy, apteki itp.;



CO ZABRAC W TEREN? | 27
e trasa (ROUTE) - trasa zlozona z waypointéw - trasa planowanego wypadu lub
liczenia;
e $lad (TRACK) - zachowana w odbiorniku GPS przebyta trasa;
e autorouting - automatyczne wyznaczanie trasy.

Programy:
Mapsource - program do wymiany danych miedzy komputerem a odbiornikiem GPS.

PMSTM Waypoints & Routes - opcjonalne oprogramowanie stuzace do zarzadzania
w komputerze PC punktami nawigacyjnymi (WPT), przebytymi trasami i drogami.

OzieExplorer - swietny program do wspélpracy z mapami rastrowymi (skanowane).
Pozwala na komunikacj¢ z odbiornikami GPS w zakresie punktdw, tras, §ladow, pomaga
analizowal przebyte trasy, projektowal trasy wypraw, nanosi¢ obiekty. Daje réwniez
mozliwosci analizowania profili tras. Wspdlpraca z mapami wymaga wczesniejszej
kalibracji. Warto zaznaczy¢, ze mapy w Polsce sa wykonane w réznych ukladach
wspolrzednych np.: putkowo (format sztabowy) 1942, uktad 1965, uktad 2000, WGS 84.
Biad w przypadku niedopasowania ukladu moze dochodzi¢ nawet do kilkudziesigciu
metréow i wiecej.

MIR cartography CD-ROM - zestaw map nawigacyjnych (niestety jeszcze bez srodkowe;j
Europy).

Adresy WWW:

www.garmin.pl - strona polskiego dystrybutora GARMIN
www.garmin.com - strona firmy GARMIN

www.mlrelec.com - strona francuskiego producenta GPS MLR

www.magellangps.com/en/ - strona producenta odbiornikéw Magellan
www.oziexplotrer.com - adres producenta programu Oziexplorer

www.emapa.pl - producent mapy polski emapa

mapcenter.cgpsmapper.com/ - serwer mapowy
Grzegorz Zeglifiski, Robert Kosciéw, Romuald Mikusek
Ubior

e wysokie buty. Szczegdlnie w terenie gorskim, przy wchodzeniu na drzewa itd.;

e kamizelka - umozliwia rozlokowanie drobnego sprzetu, np. obraczek, kompasu,
dyktafonu, GPS, notesu itd. W stosunku do najczesciej uzywanych pomocy, typu
notes, dlugopis, dyktafon itp., powinniémy mie¢ nawyk umieszczania ich w stalym
miejscu, aby nie przeszukiwac za kazdym razem wszystkich kieszeni;

e okrycie glowy. Wazny podczas kontroli stanowisk gatunkéw z rodzaju St#ix, wsrdéd
ktorych zdarzaja si¢ osobniki szczegdlnie agresywne (patrz rozdzial: Opis gatunkéw).
Ptaki atakuja intensywnie w poblizu gniazda lub mlodych, ktére gniazdo juz opuscity.
Cickawostka jest, ze badacze skandynawscy uzywaja w tym celu kaskéw oblozonych
migkkim materialem, chroniac w ten sposéb nie tylko obserwatora, ale i sowy przed
obrazeniami.


http://www.garmin.pl/
http://www.garmin.com/
http://www.mlrelec.com/
http://www.magellangps.com/en/
http://www.oziexplorer.com/
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VII. NAGRYWANIE I ANALIZA GLOSOW SOW

Nagrywanie gloséw sow nie wymaga zasadniczo odmiennych rozwiazan technicznych i mozna
do tego celu stosowaé wigkszo$¢ typowych urzadzen do rejestracji sygnatow dzwigkowych
(poréwnaj Osiejuk 1997, 2000). Ponizej przedstawie wiec jedynie krotki wybdr magnetofondw
i mikrofonéw ktére uwazam za rozwiazania najlepsze technologicznie badZ optymalne jesli
chodzi o stosunek mozliwosci do ceny. Bedzie to wybér bardzo subiektywny, ale poparty
duzym terenowym dos$wiadczeniem i zaktualizowany w stosunku do wymienionych wezesniej
publikacji.

Magnetofony. Obecnie na rynku zaczynaja dominowal urzadzenia cyfrowe, co
wazniejsze, wreszcie ich ceny zaczynaja by¢ naprawde atrakcyjne. Optymalny wybor na
dzi$ to magnetofony firmy Marantz: PMD-670 (ok. 700 USD) i PMD-660 (ok. 500 USD)
(Fot. 3. i 4.). Oba modele nagrywaja sygnaly na karty pamicci w standardzie Compact
Flash i umozliwiaja zapis dzwicku w postaci nieskompresowanych plikéw PCM (wav)
o rozdzielczosci 16 bit. W przypadku drozszego modelu mozemy wybra¢ czestotliwosé
probkowania 16, 22.05, 24, 32, 44.1 1 48 kHz. W przypadku tanszego magnetofonu
czestotliwosé prébkowania wynosi¢ moze jedynie 44.1 i 48 kHz. Oba modele wyposazone
sqa w dwa gniazda XLR i umozliwiaja nagrywanie stereofoniczne. Gléwne rdznice to
wielkos¢, model PMD-660 jest mniej wigcej o polowe mniejszy (wazy zaledwie 0.7 kg)
oraz jako$¢ nagrania. Tanszy Marantz ma o 6 dB gorsza dynamike i stosunek sygnatu do
szumu. W obu przypadkach zasilanie pochodzi¢ moze z 8 baterii typu AA (popularne
paluszki) badZ odpowiadajacych im akumulatoréw. Zestaw akumulatoréw o pojemnosci
1800-2500 mAh z powodzeniem wystarcza na caly bardzo intensywny dziefl nagrywania
w terenie. Podstawowe zalety ww. magnetofonéw to niewielkie rozmiary i waga, brak
jakichkolwiek ruchomych czgsci (nie ma silnika, wirujacych glowic itp.) oraz dobra jako$é
nagran. Moim zdaniem w chwili obecnej do typowych prac bioakustycznych polegajacych
na nagrywaniu ptakéw w terenie nie ma sensu kupowac innego sprzetu. Wyjatkiem moze
by¢ jedynie praca w skrajnie cigzkich warunkach klimatycznych (np. Arktyka, tropiki).
W skrajnych warunkach lepiej moga sie¢ wciaz sprawowac analogowe magnetofony
szpulowe Nagra IV-S (14000 USD), Stellavox SP-9 (5000-7000 USD) badZ specjalne
konstrukcje magnetofonéw cyfrowych, np. HHB Portadat PDR1000 (ok. 3000 USD,
dostepny juz tylko z drugiej reki). Niemniej, przynajmniej magnetofon PMD-670
sprawdza si¢ zupelnie przyzwoicie w warunkach wysokiej wilgotnosci i temperaturach od
-10 do 30°C. Dzigki zapisowi sygnatéw na kartach pamieci nagrania mozna przeniesé
bezposrednio na dysk twardy komputera poprzez zlacze USB magnetofonu. Dostepne sa
juz karty CF o pojemnosci 2 GB, co daje mozliwo$¢ zapisania ponad 6 godzin dzwigku
mono o najwyzszej dostepnej jakosci. Karta taka w zupetnosci wystarcza wigc na kilka
sesji nagraniowych.

Tanszym rozwiazaniem alternatywnym jest zakup magnetofonu reporterskiego na zwykle
kasety, np. Marantz PMD-101 (za jedyne 250 USD) badZ kupienie z drugiej reki
magnetofonu DAT (ceny gieldowe to 200-300 USD) badZ kasetowego magnetofonu
analogowego (50-200 USD).

Mikrofony. Ptaki nagrywa si¢ zasadniczo za pomoca dwoch rodzajow mikrofonéw, tj.
parabolicznych i typu shotgun (Fot. 5. i 6.). Mikrofony paraboliczne skladajg si¢ z kapsuly
mikrofonowej o charakterystyce kolowej, ktéra znajduje si¢ w ognisku ,talerza”
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wykonanego z plastiku badZ cienkiego aluminium. Parabola ma za zadanie wzmocnienie
sygnatu pochodzacego z kierunku, w ktory ,,celuje” nagrywajacy. Zaletq jest kilka badz
kilkanascie decybeli wzmocnienia dzwigku, co umozliwia dokonywanie nagran nawet
z bardzo duzych odlegtosci. Minusem jest to, ze wzmocnienie to nie jest identyczne dla
calego sygnalu, lecz w réznym stopniu wzmacnia dzwigki o odmiennej czestotliwosci.
Dzwigki wydawane przez sowy sa czasami dos$¢ niskie a Srednica paraboli okresla
krytyczna warto$¢ czestotliwosci, ponizej ktorej dzwigki sa praktycznie ucinane. Jesli wiec
chcemy nagrywaé gatunck wydajacy dzwigki o czestotliwosci grubo ponizej 1 kHz (np.
Bubo  scandicus, Asio otus, Bubo bubo), to wybo6r paraboli nie bedzie najlepszym
rozwigzaniem. W innych przypadkach poleci¢ moge parabole szwedzkiej firmy Telinga
(Fot. 6.). Mozliwe jest tam zlozenie ,,wlasnej” paraboli poprzez wybor mikrofonu, talerza
i réznych dodatkow, ktére umozliwiaja podiaczenie catosci do posiadanego magnetofonu.
Maksymalny koszt to ok. 1500 USD, za co otrzymujemy najbardziej zaawansowany,
dwumikrofonowy mikrofon paraboliczny z bardzo skuteczng ostong przeciwwietrzna.

Mikrofony typu shotgun sa bardziej uniwersalne a ich pasmo przenoszenia jest najczesciej
grubo niZsze niz najnizsze glosy séw. Najlepsze shotgun-y maja praktycznie plaska
charakterystyke sygnatu w granicach miedzy 100 Hz a 15 kHz. Jesli szukamy dobrego
rozwigzania w umiarkowanej cenie to najlepszym wyborem bedzie elektretowy mikrofon
Sennheisera MEG7 w komplecie z modutem zasilajacym K6 i ostong przeciwwiatrowsa
MZWG67 lub MZWG67PRO. Za nieco ponad 500 USD otrzymujemy niezawodny mikrofon
kierunkowy o wysokiej czulosci, ktory Swietnie sprawdza si¢ w parze z wymienionymi
wezesniej magnetofonami cyfrowymi. Co wigcej, do zasilacza K6 mozemy podlaczaé
réwniez inne mikrofony, krétszy i mniej kierunkowy (ale tadszy) shotgun o symbolu
MEG6 badz kardioid MEG4 lub mikrofon dookdlny MEG2. Te dwa ostatnie moga si¢
$wietnie sprawdzi¢ np. w nagrywaniu ptakéw na gniezdzie. Jesli nasze finanse nie sq
limitowane, to warto zwrdci¢ uwage na mikrofony Sennheisera z serii MKH (Fot. 5.).
7. zewnatrz wygladaja one bardzo podobnie do serii K6, ale sa to mikrofony pracujace na
zupelnie innej zasadzie fizycznej (tzw. RF Condenser). Ich charakterystyczne cechy to
niezwykle niskie szumy wlasne, wysoka czulosé¢ i kompletny brak wplywu warunkow
srodowiska (wilgotnosé¢, temperatura) na prace mikrofonu. Niestety za te cechy trzeba
zaplaci¢ kolosalne pieniadze. Najdiuzszy shotgun z tej serii, tj. MKH70 wraz z modutem
zasilajacym, zawieszeniem antywstrzasowym i wiatrochronem kosztuje ponad 2000 USD.

Jesli nasze fundusze sa niewielkie to zacza¢ mozna od mikrofonu SME ATR55, ktory
firma Saul Mineroff z USA oferuje za jedyne 85 USD. Ten elektretowy supercardioid
umozliwia nagrywanie dzwigkéw z przedzialu 40 Hz - 12 kHz. Znacznie lepszym
rozwigzaniem bedzie drozszy (280 USD) shotgun firmy Audio-Technica o oznaczeniu
AT897. Przenosi on znacznie szersze pasmo (20 Hz - 20 kHz), ma nizsze szumy wlasne
iznacznie lepsza dynamike. W podobnej cenie dostaniemy szereg innych mikrofonéw
o zblizonych parametrach np. firm Azden, Beyerdynamic czy Rode.

Jezeli musimy oszczedzal, to lepiej zaoszczedzi¢ na magnetofonie. Ceny mikrofonow
pozostaja praktycznie niezmienne od lat i nie nalezy tu oczekiwac jakich§ rewolucji w ich
obnizce. W przypadku magnetofonéw czgsto pojawiaja si¢ nowe standardy zapisu a ceny
raczej maleja niz rosna.

Technika nagrywania. Glosy séw sa w wigkszosci przypadkéw sygnatami glosnymi
o charakterystyce czgstotliwosci, ktéra ulatwia lokalizacje nadawcy. Nagrywajacy nie
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powinien mie¢ wigc wielkiego problemu z odpowiednim ustawieniem mikrofonu
w stosunku do ptaka nawet w warunkach nocnych. Uwagi szczegétowe znalezé mozna
w pracach Osiejuka (1997, 2000). Krytyczne dla uzyskania dobrego nagrania jest unikanie
wietrznej pogody i stosowanie profesjonalnych oslon przeciwwiatrowych, nabycie
umiejetnosci  odpowiedniego  trzymania mikrofonu badZz stosowania zawieszen
antywstrzasowych. W przypadku magnetofonéw, nie stosowanie magnetofonow
z kompresja dzwickow (np. typu MiniDisc), a w przypadku magnetofonéw na karty
pamicci nie nagrywanie w trybie kompresujacym dzwicki do standardu MPEG lub
jakiegokolwiek innego.

Analiza dzwigkow. Istnieje bardzo wiele programéw do analizy dzwickow. Sonogramy
mozemy wykona¢ za pomoca kilku programéw darmowych, ktérych aktualna liste
znajdziemy na stronie S.I.. Hopp’a zeeman.chc.edu/envs/Hopp/. Jesli jednak chcemy
zajaé si¢ powazna analiza i dokonywaé pomiaréw umozliwiajacych szczegdlowy opis
struktury gloséw czy na przyklad rozpoznawanie indywidualne, nalezy wybra¢ sposrod
kilku przodujacych programéw platnych. Dostepne opcje to Raven 1.2, Avisoft SASLab
Pro 4.3 i Signal 4.0. Programem najprostszym, ale i najtafnszym (400 USD) jest
sprzedawany przez Cornell Lab of Ornithology Raven 1.2 w wersji dla Windows i MacOs
X (Fot. 7.). Umorzliwia on analiz¢ sonograméw, proste pomiary w domenie czasu,
czestotliwosci 1 amplitudy z zapisem danych do dajacych si¢ tatwo wyeksportowac tabel.
Program ma by¢ na biezaco aktualizowany i uzupelniany o nowe, bardziej zaawansowane
funkcje. O wiele bardziej zawansowane jest oprogramowanie Avisoft SASLab Pro (Specht
2002, Fot. 8.) w cenie od 900 do 1800 euro (w zaleznosci od rodzaju licencji). Umozliwia
ono szereg zautomatyzowanych pomiaréw pozwalajacych w sposéb o wicle bardziej
szczegdlowy badaé strukture dzwickéw. Umozliwia tez syntetyczne tworzenia wlasnych
dzwickéw na podstawie wzorcéw lub zadanych parametréw, co moze by¢ szczegdlnie
przydatne w badaniach eksperymentalnych. Program Signal (Fot. 9.), tworzony przez
amerykanski Engineering Design, jest bardzo drogi (od 2500 USD), ale umozliwia w pelni
zautomatyzowane obliczenia parametréw bioakustycznych dzigki wbudowanemu
jezykowi skryptowemu. Jednoczesnie, z poziomu menu i paska narzedzi, dostgpna jest
wigkszo$¢ analitycznych funkcji  podstawowych. Signal wspdlpracuje z  szeregiem
dokupywanych oddzielnie modutéw, ktére moga np. umozliwiaé automatyczng detekeje
sygnaléw o okreslonych parametrach w duzych zbiorach nagran. Avisoft i Raven
oferowane sa réwniez w uproszczonych wersjach darmowych badZ bardzo tanich. Moga
by¢ one wystarczajace do badan rekonesansowych. Cornell Lab of Ornithology umozliwia
otrzymanie programu Raven za darmo w ramach urzadzanego corocznie konkursu na
projekty badawcze. Badania nad indywidualnym i geograficznym zréznicowaniem gloséw
s6w sa swego rodzaju klasyka, jesli chodzi o tego typu prace nad gatunkami spoza ptakéw
wroblowych (np. Galeotti & Pavan 1991, 1993, Galeotti et al. 1996, Galeotti 1998,
Delport et al. 2002). Publikacje te wskazuja, iz jesli chcemy badajac glosy séw dowiedzie¢
si¢ czego§ nowego, to naprawde warto zainwestowaé w zaawansowane oprogramowanie
bioakustyczne.

Tomasz S. Osiejuk

Tekst powstal podegas pobytn antora na stypendinm zagranicznym Fundagi na Rzecz Nanki Polskiej w laboratorinm Equipe
Communications Aconstiques (Université Paris Sud); prowadzone badania finansowane byly g granta MINGI (nr PO4C 083 25).
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Fot. 3. Magnetofon cyfrowy Fot. 4. Magnetofon cyfrowy
Marantz PMD 670. Marantz PMD 660.

Fot. 5. Najlepszy shotgun Fot. 6. Mikrofon paraboliczny Telinga Pro 5.
Sennheisera, MKH-70.
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Fot. 7. Program Raven (Cornell Lab of Ornithology). Wida¢ réwnoczesnie wyswietlone trzy okna
z réznymi dzwigkami, na dole tabela dokonanych kursorem pomiaréw.
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Fot. 8. Okno podstawowe programu Avisoft-SASLab Pro.

B Gw n pos Dewase Dek e e um
I i I T N T T 2 I T )
4

& hRhy _«7\,
AN U tmwm‘”

T
|

Fot. 9. Program Signal (Engineering Design). Intuicyjny interfejs, wiele mozliwosci wyswietlania
sygnatéow dzwigkowych oraz pomiardéw dokonywanych za pomoca kursora.
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Vill. BADANIA TERENOWE

Glos jest podstawows oznaka obecnosci sow, zwlaszcza samcow w okresie legowym.
Imitujac konkurenta mozemy zmusi¢ ptaki do intensywnego gloszenia zajecia terytorium,
co wlasnie lezy u podstaw tzw. metody stymulacji gltosowej. Pozwala ona efektywniej
iw krétszym czasie zlokalizowad terytoria, nie czekajac na spontaniczne nawolywania,
a nawet dokladnie okredli¢ ich granice.

Nieumiejetnie wabiac ptaki powodujemy wzrost ich aktywnosci, poziomu emodji,
wymuszamy pewne, niekorzystne zachowania (male gatunki ,,dekonspiruja si¢”) itp.
W pewnych warunkach jest to réwnowazne z ich niepokojeniem. Ponadto niewlasciwe
wabienie moze powodowaé milknigcie, gdy sowa poszukuje konkurenta bez nawolywania,
a nawet sprowokowa¢ utarczki terytorialne. Nierzadko odciagamy na dlugi czas sowe od
innych zaje¢, np. polowania, karmienia pisklat. Czasem silnie reagujaca samica pozostawia
leg bez nadzoru, dlatego

STYMULACJE GEOSOWA NALEZY PROWADZIC Z UMIAREM!

Przed wyjsciem w teren dobrze jest si¢ ostuchaé nie tylko z podstawowymi glosami séw,
ale 1 tymi mniej typowymi i rzadko styszanymi!. Daty kontroli planujemy wstepnie na
podstawie kalendarza aktywnosci gatunkéw zamieszkujacych srodowiska, ktére checemy
penetrowaé. Dane z wymuszonych stymulacji nie moga shuzy¢ do analizy aktywnosci
glosowej séw. Wabienie moze tez utrudnia¢ mapowanie i pézniejsza interpretacje
wynikéw, dlatego kazde nasladowanie glosu sowy w jej terytorium powinno by¢ silnie
umotywowane i odbywac si¢ tylko w przypadku prowadzenia badanl! Aby ograniczy¢ jego
negatywne skutki, nalezy:

e stosowal sporadycznie lub zaniechaé calkowicie wabienia w okresie wysokiej,

samoistnej aktywnosci sow;
e przerwaé wabienie natychmiast, jesli sowa odpowie na stymulacje glosowa.

Sowy najmniej aktywne glosowo sa podczas pogody nizowej, a wigc:
e opadu deszczu;

e silnego wiatru (zwykle przekraczajacego 15 km/s);

e calkowitego zachmurzenia (ciemne i ggste chmury);

e mgly.

Przeszkoda moze by¢ rowniez niska temperatura, cho¢ ten czynnik jest zmienny i zalezy
od gatunku sowy; np. puchacz doé¢ intensywnie nawoluje w temperaturach od -10 do
0°C, a uszatka czy soweczka, gdy temperatura jest bliska zeru. Podczas nizowej pogody
gatunki polujace w locie czg¢sciej czatuja na ofiary. W tym czasie réwniez stabo reaguja na
wabienie. Na aktywnos¢ gtosowa séw dodatnio wplywaja jasne, ksi¢zycowe noce (petnia).
Jesli niesprzyjajaca pogoda koliduje z naszymi planami, do§wiadczenie uczy, ze najlepiej
kontrole przetozy¢; nieefektywny nastuch to niepotrzebna strata czasu i energii. Nawet,
jesli uda nam si¢ stwierdzi¢ pojedyncze ptaki, bedzie to zawsze utamek tego, co mozemy
wykry¢ ,,w szczycie”. Podczas wyzowej pogody nie ma jednak gwarancji maksymalnej
aktywnosci sow, dlatego kontrole zawsze warto powtarzac.

!,,Sowy Europy” 2003. CD. Wyd. Influence.
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Odtwarzanie i nastuch. Na kazdym punkcie, przed rozpoczeciem stymulacji, powinno
przeprowadzi¢ si¢ 1-3 min. nastuch spontanicznie odzywajacych si¢ ptakéw. Jesli kontrole
prowadzimy pieszo, takiej koniecznosci nie ma (nastuchujemy ptaki podczas
przemieszczania si¢). Poniewaz sowy konkuruja o terytorium, nie tylko w obrebie
wlasnego gatunku, dlatego na glosy mniejszych séw reaguja gatunki wigksze, ktore
zblizaja si¢ do zrodia dZzwigku, czasami tez nawoluja. Z kolei odtwarzajac glosy wigkszych
gatunkow, ktére pozostaja w opozycji do mniejszych, mozemy spowodowacl to, iz te
ostatnie zamilkna. PdZniejsze odtwarzanie gloséw malych séw, moze nie wywolad
spodziewanej reakcji pomimo ich obecnosci na badanym terenie. Dlatego prowadzac
inwentaryzacj¢ kilku gatunkéw séw na danym terenie, nalezy ustali¢ kolejnosé
odtwarzania od gatunkéw najmniejszych do najwigckszych, wg ponizszej listy:

GP < AN <AFU<TA <AO <SXA <SXU < SXN < BB

Przy odtwarzaniu glosu dobrze jest obraca¢ magnetofon, przez co zwigkszamy zasieg
stymulacji. Donosno§¢ wabient bedzie wigksza, gdy odtwarzamy glosy z terenéw
wyniesionych, na obszarach otwartych, na duktach czy z linii oddzialowych. Jednorazowe
odtwarzanie glosu w przypadku séw powinno trwac¢ ok. 0,5-1 min., nastuch natomiast ok.
2-3 min. Bardziej polecane sa coraz dluzsze stymulacje w trzech kolejnych seriach, po np.
10, 30, 1 60 s, z nastuchami miedzy nimi trwajacymi po 1 (po pierwszym odtworzeniu) i 2-
3 min. Skrécony czas nastuchu i wabienia na poczatku podyktowany jest mozliwoscia
szybkiej 1 krotkiej reakcji glosowej ptaka, ktory znalazt si¢ w poblizu i podlecial w naszym
kierunku. Przykladowy nastuch na punkcie przedstawia Rys. 5.

10s 30s 60s

Rys. 5. Przyktadowy nastuch i stymulacja na punkcie, trwajace acznie ok. 10 min.

W trakcie wabienia mamy ograniczg slyszalnosé innych dzwickéw, dlatego dobrze robié
nastuchy z druga osoba (osobami), ktéra stojac w pewnej odleglosci (20-30 m) nastuchuje
i w razie reakcji sowy daje sygnal (np. latarka) do przerwania odtwarzania. Nagranie nie
moze by¢ zbyt glosne ani zbyt dlugie, gdyz moze spowodowal reakcje inng od
oczekiwanej: ptaki moga milkna¢ zdeprymowane obecnoscia nietypowego osobnika,
przylatywac z dalszych rewiréw itp. Szczegdlng uwage nalezy zwracaé na obecnos¢ par
ptakéw oraz samic, ze wzgledu na znaczny procent nieleggowych samcéw wsréd niemal
wszystkich gatunkéw sow! Pomaga to w ustalaniu liczby par, a nie tylko terytorialnych
samcow. Jednoczesne stwierdzenia nawolujacych samcow u séw nie sg istotne w tym
stopniu, jak to ma miejsce w przypadku stosowania metody kartograficznej dla ptakow
wroblowych, ze wzgledu na ich mniejsze zageszczenia. W wyjatkowych przypadkach sowy
moga jednak gniazdowa¢ w luznych grupach (np. wlochatka, uszatka). Trzeba mie¢
$wiadomos¢, ze stymulujac z blisko oddalonych punktéw, istnieje niebezpieczenstwo
szybkiego przemieszczenia si¢ sowy, a w konsekwencji zanotowania jej jako innego
osobnika (zawyzenie liczby terytoriéw). W niejasnych sytuacjach nalezy to odnotowac
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w notesie (patrz rozdzial: Zapis obserwacji w terenie). Po ok. 15 minutowej stymulaciji
glosowej, efektywnos¢ wykrywania praktycznie juz si¢ nie zwigksza.

Trasa i liczba kontroli. Punkty wabien powinny by¢ tak rozmieszczone, aby objaé
nastuchem cala, wyznaczong do badan powierzchni¢. Odlegltos¢ miedzy nimi powinna
wynosi¢ ok. 300-500 m, co zalezy w duzej mierze od charakteru powierzchni. Przy
planowaniu trasy i punktéw nastuchu, oprocz obecnej w terenie sieci drég, pod uwage
nalezy wzia¢ mozliwe zmienne akustyczne. Nasz odbiér zalezy glownie od pigciu
czynnikow:

e charakteru otoczenia. Dotyczy przeszkdd stojacych bezposrednio na drodze nadawca-
odbiorca, takich jak las, podrost, géra, zabudowania, i in.;

e charakteru zakldcen. Dotyczy Zrédel zakldcajacych odbidr, takich jak odglosy
pojazdéw (miasto, droga szybkiego ruchu itp.), samolotow (korytarze powietrzne),
blisko§¢ osad (szczekajace psy, glosna muzyka), strumieni, opadu deszczu, silnego
wiatru (szum koron drzew) czy nawet innych zwierzat (np. owady, ptaki).
Uwzgledniajac aktywnosé czlowieka w krajobrazie antropogenicznym, efektywne
moga okazac si¢ kontrole prowadzone przed wschodem storica;

e warunkéw rozchodzenia si¢ dZwicku. DZwigk rozchodzi si¢ lepiej w nizszej
temperaturze, za$ przy duzej wilgotnosci - dalej i szybciej. Wtedy jednak trudniej
okresli¢ kierunek, z ktérego ptak nawoluje;

e zdolnosci stuchowych odbiorcy. W okresie, kiedy prowadzimy intensywne nastuchy
nocne, warto zadba¢ o sluch i odwiedzi¢ laryngologa w celu usunigcia woskowiny
gromadzacej si¢ w uchu (ochrona naturalna, ktéra jednak moze by¢ wydzielana
w nadmiarze). Lekarze nie zalecaja stosowania patyczkéw higienicznych, ktore ja
upychaja, pogarszajac stuch. Bardzo skuteczny jest preparat A-cerum rozpuszczajacy
nadmiar woskowiny, nie powodujacy dziatan ubocznych i dostepny bez recepty;

e oatunku sowy.

Najlepiej, jesli przemieszczamy si¢ po rownoleglych trasach, np. siatce linii oddzialowych,
a gdy ma ona nieregularny uklad, nalezy dobieraC tak trasy przejs¢, aby badana
powierzchni¢ skontrolowaé réwnomiernie. Znajomos¢ terenu czy potencjalnych miejsc
legowych moze zwigkszy¢ wydajno$¢ kontroli. W przypadku sow 2-3 efektywne kontrole
obejmujace calg powierzchni¢ badawcza sa na ogél wystarczajace, co nie oznacza, ze
pozwalaja wykry¢ wszystkie terytoria. Jedna, efektywna kontrola moze by¢ rozbita na kilka
mniejszych, ktére tacznie nie powinny trwac wiecej jak 2-5 dni. Kolejne kontrole maja
gléwnie za zadanie stwierdzenie nie wykrytych stanowisk, sprecyzowanie liczby par
legowych, w mniejszym stopniu potwierdzenie zajgtosci wezesniej wykazanych terytoridw.
Wynika to z duzej stabilnosci stanowisk, jak réwniez z tego, ze nielggowe samce $cisle
idlugo trzymaja si¢ zajetych terytoriéw. Dlatego w przypadku séw czescie] mowimy
o liczbie terytoriéw czy nawolujacych samcow, niz o liczbie stwierdzonych par. Jednak
wczesne wykrycie terytorialnego samca (np. wlochatki, séweczki) warto potwierdzié
pozniej, gdyz moze ono dotyczy¢ osobnika w trakcie wedrowki. Dodatkowa komplikacja
moze by¢ poligamia.

Poszukiwanie gniazd i nawolujacych podlotéw jest szczegdlnie przydatne na tych
fragmentach powierzchni prébnych, gdzie podczas penetracji terenu pojawily si¢
niejasnosci, np. w stosunku do liczby par legowych czy statusu ptakéw. Liczbe czy
dtugos¢ kontroli warto korygowal w zaleznosci od wystgpowania odpowiednich
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srodowisk; np. na poszukiwania puszczyka poswigcamy wigcej czasu w gradach
nadrzecznych a mniej w litych sosninach, dla wlochatki w starszych niz mlodszych
borach sosnowych itd. Trasy moga by¢ modyfikowane po pierwszej kontroli, tak aby
przechodzily miedzy rewirami i1 pozwalaly na rozréznianie par stwierdzonych
jednoczesnie. W niektérych przypadkach bardziej optymalne moze okazaé si¢
przemieszczanie rowerem lub samochodem. W efekcie wielko$¢ skontrolowanego
obszaru jest wicksza, cho¢ gorzej spenetrowana ,,stuchowo” (szczegdlnie w przypadku
auta). Polecane jest przeprowadzenie wstepnej kontroli celem ustalenia najlepszych tras
przemarszu i zapoznanie si¢ ze S$rodowiskami. To samo mozna ustali¢ analizujac
szczegotowe mapy.

Powierzchnia badawcza. Wielkos¢ powierzchni zalezy od wielu czynnikéw, w tym
srodowiska, spodziewanego zageszczenia sow (ew. jednego, preferowanego gatunku)
mozliwosci czasowych obserwatora. Zawsze dazymy do uzyskania liczby bezwzglednej,
dlatego lepiej jest wykona¢ dokladne liczenia na mniejszej, reprezentatywnej powierzchni
wybranej losowo, anizeli pobieznie na duzej. Wyjatkiem moga by¢ gatunki séw rzadkich,
ktorych rozmieszczenie jest stabo poznane (np. puchacz, péjdzka) lub gdy odpowiednie
$rodowiska rozmieszczone sa plamowo (np. plomykéwka w obrebie osiedli, puszczyk
w miastach). Granica powierzchni moga by¢ jednostki administracyjne. Np.
inwentaryzacja séw na terenach miejskich powinna objaé caly jego obszar, szczegdlna
uwage zwracajac na przedmiescia, zadrzewienia (parki, cmentarze, aleje), dzielnice willowe
itp. Minimalna wielko§¢ powierzchni na terenie leSnym nie powinna by¢ mniejsza niz 10-
20 km?. Mozna oczywiscie planowac¢ liczenia na wigkszych powierzchniach, jesli mozliwe
jest zaangazowanie wickszej liczby oséb. Np. powierzchnia ok. 200 km? wymaga juz
zaangazowania w sezonie zespolu 3-4 os6b, tak by byla realna mozliwosé wykrycia
wigkszo$ci stanowisk.

Nie ma potrzeby wyznaczania granic w terenie na wzdér metody kartograficzne;.
Wystarczy mapa w wyraznej skali, (co najmniej 1:25 000, maksimum 1:10 000), na ktorej
wyznaczamy czytelne granice powierzchni, najlepiej przebiegajace po wydzieleniach
(drogi, linie oddzialowe, réznowickowe lasy itp.). Na mapie zaznaczamy takze
charakterystyczne punkty orientacyjne znajdujace si¢ na trasie przemarszu. Wielkos¢
powierzchni prébnej moze by¢ rézna dla réznych gatunkéw: im wigksze terytoria tym
wigksza powierzchnia. Wytypowana powierzchnia powinna obejmowaé co najmniej 15-20
terytoriéw legowych (nawolujacych samcéw). Jesli droga powrotna przebiega przez nasza
powierzchnie, w wybranych, niejasnych punktach, wabienia mozna powtorzy¢ pamiegtajac,
by ptakéw zbytnio nie niepokoic.

Romuald Mikusek
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IX. ZAPIS OBSERWACJI W TERENIE

W przypadku notowania obserwacji w nocy, praktyczny jest dyktafon. Staje si¢ on bardziej
przydatny, jesli w trakcie obserwacji dokonujemy zapisu bez odrywania oczu od sowy.

ZAPIS W NOTESIE:

Zapis kontroli terenowej w notesie powinien zawieraé¢ w nagléwku ogélne dane:

data kontroli;
3
godzina rozpoczecia i zakonczenia;

trasa przemarszu - ew. nazwa powierzchni, nazwa najblizszej miejscowosci,
nadlesnictwa, kompleksu itp.;

obserwator (obserwatorzy)

oraz dane pogodowe, w przypadku ktérych notujemy:

zachmurzenie - najlepiej w %, od-do przy zachmurzeniu zmiennym;

wiatr - sita 1 kierunek (za kierunek wiatru przyjmuje si¢ ten, z ktérego wiatr wieje);
faza ksiczyca (te dane latwo uzupelni¢ na podstawie informacji z GPS, programu
w palmtopie, informacji z kalendarzy $ciennych czy ze stron www);

opad - intensywnos¢, ciagly czy okresowy;

glebokos¢ $niegu.

Zapis stwierdzenia powinien by¢ opatrzony nast¢pujacymi danymi:

gatunek ptaka;

liczba i pted, (jesli jest wiadomay);

godzina;

typ reakeji (spontaniczny czy na wabienie);
rodzaj glosu;

srodowisko;

miejsce $piewu (drzewo, stup, dach itp.);
zachowanie (np. reakcja na wabienie);
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GP - ptak
GPQI - para ptakéw

@ - nawolujacy godowo samiec

-~ . .
r GP - nawolujgcy godowo samiec
niedokladnie zlokalizowany
* - gniazdo (gwiazdka oznacza

GP jego doktadna lokalizacje)

/7 - korekta naniesionej

GP lokalizacji ptaka

G Ppod |. - podlot
GPKOD - kopulacja

@ @ - agresywne spotkanie dwéch sameow

- przemieszczanie sie osobnika

- nawotujacy godowo samiec
@ O Ppo przemieszczeniu si¢

Rys. 6. Symbole stosowane w zapisie informacji na mapie.

nawolujacy godowo
stwierdzenia ~ samiec niedokladnie
jednoczesne zlokalizowany
nawolywania ‘ ,*\C; ,
P - : ——
godowe Lot R Przemneszc}zqne si¢
-’ + samca, Spiew
,' W nowym miejscu
: przelot ptaka
~ o punkt przelotu

GP _’I\ Przelot prawdopodobnie
tego samego osobnika
Vi /

samica

Rys. 7. Przyktadowy zapis na mapie z objasnieniami
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Niektore stwierdzenia soéw i ich legdw podlegaja weryfikacji przez Komisje Faunistyczna
PTZool. Jej akceptacja jest warunkiem uwiarygodnienia i konieczna dla obserwacji
nastepujacych gatunkéw (stan na 2005 rok):

e syczek, sowa $niezna, sowa jarzebata, puszczyk mszarny oraz podgatunek
plomykéwki Tyto alba alba - wszystkie obserwacie,

e séweczka, puszczyk uralski, wlochatka - wszystkie obserwacje poza stalymi
legowiskami (patrz: ,,Awifauna Polski”),

W celu uzyskania orzeczenia Komisji nalezy wypelni¢ formularz ,,Zgloszenie obserwacji”
(patrz: Wazne adresy - na koricu poradnika).

W przypadku gatunkéw komisyjnych notujemy wszystkie, dostrzezone szczegoly, takie
jak wyglad ptaka, zachowanie, sposéb poruszania sig, lotu, Zerowania, warunki obserwacji,
najmniejsza  odleglo$¢, o$wietlenie, inne gatunki ptakéw obserwowane podczas
stwierdzenia (np. poréwnywane bezposrednio). Dolaczamy tez wszelka dokumentacje
(szkice, zdjecia, dowody rzeczowe, zapis dzwigkowy itp.). Szczegdlowy zapis warto
czasami robi¢ takze dla wlasnych potrzeb, np. w przypadku pierwszego spotkania
z danym gatunkiem, trudnego przypadku itp.

Opis gniazda. Jesli nasza obecnoscia lub ingerencja mozemy spowodowac¢ strate w legu,
nalezy bezwzglednie zaniechaé zaplanowanych czynnosci. Jedli kontrola jest konieczna
wazne jest, aby w jak najkrétszym czasie zebra¢ jak najwicksza ilos¢ danych.

W przypadku znalezienia gniazda notujemy:

e godzina kontroli;

e polozenie;

e wys. obicktu (drzewo, budynek);

e wys. gniazda nad ziemia (w przypadku dziupli do dolnej krawedzi otworu);
e catunck drzewa;
e konstrukeja;

e liczba jaj i pisklat;

e zachowania rodzicow. ()

D C

Rys. 8. Sposéb pomiaru dziupli. A - §rednica otworu, B - glebokosé¢ dziupli, C - grubo$¢ $cianki
przedniej, D - szerokosé¢ dziupli, E - grubos$¢ podktadu.
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W przypadku drzewa z dziupla legowa (choé¢ dotyczy to tez gniazd otwartych) informacje

te powinny obejmowac dodatkowo:

e stan drzewa (Rys. 9.), opis warto rozszerzy¢ notujac szczegoly, takie jak obecnosé
grzybéw, mréwek, spekan, odpadnieé kory, stanu korony itd.;

e liczbe dziupli w drzewie;

e orientacj¢ otworu wylotowego dziupli legowej;

e wysoko$¢ dziupli nad powierzchnia gruntu;

e generalny opis siedliska w promieniu do 100 m od dziupli;

e zachowanie ptaka dorostego lub mtodych;

e godzing kontroli.

——————

2 3 4 5 6 7 8 9
Rys. 9. Stadia obumierania drzewa stojacego (wg ,,Drugie zycie
drzewa”- Gutowski i wspol. 2000) 1 - drzewo zywe,
2 - zamierajace, 3 - martwe, 4 - odpadajaca kora, 5 - bez kory,
6 - zlamane, 7 - rozlozone, 8 - lezacy material, 9 - pniak.

Warto wykona¢ tez rysunek szczegdlowy oraz zmierzy¢ jaja (db. i szer., ew. masa).
Pomocne moga okaza¢ si¢ sugerowane dane w instrukgji Kartoteki Gniazd i Legdw, ktora
mozna otrzyma¢ w ramach wspélpracy pod adresem podanym na koficu poradnika.
Bardzo wazne informacje w tym przypadku dotycza okreslenia zaawansowania legu,
zwlaszcza kiedy nie znamy dokladnej daty poczatku wysiadywania, klucia czy wylotu
pisklat. W przypadku znalezienia legu z jajami polecamy wykonanie sprawdzianu na
zanurzenie (Rys. 10.). W stosunku do pisklat notujemy nast¢pujace parametry (ew.
wybrane, wg istotnosci jak dalej): dlugos$¢ skrzydta, skoku, dltugosé dzioba oraz masa
ciata. Bez uzywania narzedzi pomiarowych mozna odczytaé stopien rozwoju upierzenia
wg schematu z Rys. 11. lub np. zmierzy¢ dtugo$¢ choragiewki i patki w lotce (zaznaczamy
ktérej) a wynik podaé w formie tamanej np. 25/15 (choragiewka=25 mm, patka=15 mm,
cale piéro 25+15=40 mm). W poblizu gniazda poszukujemy resztek pokarmu w postaci
spizarni, wypluwek, oskubéw itp. Jesli znajdujemy zwierze umieszczone w spizarni, nie
powinnismy go zabiera¢ a jedynie odnotowac jego obecnos¢.
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E F

Rys. 10. Sprawdzian na zanurzenie. A - jajo przed inkubacja lub poczatek inkubacji (wg instrukeji
,»S$wiezo zniesione”, jednak w przypadku séw, ktére nierzadko wysiaduja od ostatniego jaja, $wieze
jajo moze oznacza¢ kilkudniowe); B - jajo stabo zalezone; C - 1/4 do 1/2 okresu wysiadywania; D -
ok. 1/2 czasu wysiadywania; E - jajo bliskie wyklucia; F - martwe jajo (,,zbuk™) (wg T. Wesotowski,
A. Czapulak. Kartoteka Gniazd i Legow. Instrukcja dla wspoélpracownikéw. Wroctaw 1993, s. 10, za
Mayer-Gross 1972, zmienione). (R. Mikusek).

X c | Lotki z najdiuzsza | c | Lotki z najkrétsza | c
Piéra 2 " 2 ; 2
. 3 wolng czescig | B | wolng czescia | B
wierechu:claig: 1oy choragiewki 2] choragiewki )
A
- d B

C
- //
/ .
as/b
L |
/bsa</b
L
az/b a</b
£ .
az/b

2.

Rys.11. Stadia rozwoju upierzenia u pisklat (wg Kania W. 1983. Not. Orn. XXIV, 1-2, str. 45-68).
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Z.APIS NA MAPIE:

Na mapie zapisujemy podobne informacje jak w nagltéwku notesu, w tym niezbedne: date
i godzing (zakres) kontroli. Tu tez mozemy nanosi¢ na marginesie wszelkie uwagi, ze
wskazaniem, ktorej obserwacji dotycza. Na mape nanosimy wszystkie punkty, w ktérych
stosowano wabienie, réwniez te, gdzie nie wykryto ptakéw. Stwierdzenia mozna nanosic
tez na mapy lesne lub tez ,,orthophoto” w skali 1:5 000, ktére pozwalaja przeprowadzic
analize¢ srodowiska, aczkolwiek przeszkoda jest tutaj zbyt duza skala (duze arkusze map).
Kazdemu ptakowi (bez wzgledu na pleé) nadajemy indywidualny numer. Ten sam numer
piszemy (podajemy) przy stwierdzeniu w notesie (na dyktafonie).

Przy wyznaczeniu terytorium pomocne sa stwierdzenia:
e réownoczesnie odzywajacych si¢ samcow;
e ptakéw wielokrotnie stwierdzanych w tym samym terytorium;

e ody indywidualne réznice w typie §piewu samca pozwalaja na jego identyfikacje.

Romuald Mikusek
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X. GROMADZENIE | ANALIZA DANYCH

Podsumowujac i interpretujac wyniki nalezy bra¢ pod uwage obecnos¢ ptakow
nielegowych, ktére w réznych latach moga stanowi¢ znaczny procent w populaciji.
Réwniez wystepowanie drugich legéw w przypadku niektérych gatunkéw komplikuje
obraz ich rozmieszczenia. Dlatego najczesciej powinnismy méwic nie o parach legowych,
ale o terytoriach lub ptakach terytorialnych i jesli bedzie to mozliwe, staraé si¢ ustalaé
liczbe par legowych i ptakoéw nielegowych. W przypadku gatunkéw przejawiajacych
jesienng aktywnos¢ glosowa, zajmowane wowczas terytoria nie musza i czgsto nie
odpowiadaja terytoriom legowym (patrz rozdzial: Wokalizacja). Obecno$¢ ptakow w tym
czasie na stanowisku, moze by¢ jedynie wskazéwka do poszukiwan w okresie legowym.
Przykladowo séweczka odwiedza w tym czasie bogate siedliska (np. buczyny), omijane
w okresie legowym.

Mozna istotnie zwigkszy¢ wiedze na temat séw, kumulujac w jednym miejscu nawet
pojedyncze doniesienia na ich temat. Mozna wykorzysta¢ réwniez dane dotyczace ptakow,
ktore trafiaja do ZOO czy o$rodkéw rehabilitacji. Baza dotyczaca martwych i rannych
ptakéw szponiastych i séw utworzona zostala w ramach dzialalnosci KOO (patrz adres
na konicu poradnika).

Programy przydatne w analizie danych:

Lupa firmy Desmodus - program do pracy z klasycznymi mapami (mapy oddziatowe,
plany miast itp.). Po skanowaniu mapy, przeprowadzamy kalibracj¢ (musimy mie¢ skale
lub znany pomiar jakiegokolwick odcinka). Program umozliwia obliczenie dlugosci trasy
czy pola powierzchni terytorium wytyczonego na mapie.

Gnomon firmy Desmodus - program przydatny do katalogowania danych
fizjograficznych (zoologicznych i botanicznych) w systemie UTM, ATPOL, ATMOS,
COOR. Umorzliwia graficzng wizualizacj¢ stanowisk danego gatunku na mapie Polski,
przy wykorzystaniu systemu siatek kartograficznych. Tworzy baze danych, przelicza
wspolrzedne geograficzne z GPS i wskazuje jego potozenie w systemie np. siatki UTM.

AnalizaTor firmy Desmodus - bardzo dobry program stanowiacy otwartg baze¢ danych.
Uzytkownik sam okresla, jakie informacje maja zosta¢ wprowadzone do arkusza danych.
Zainstalowany jest modul statystyczny, ktoéry sam dobiera odpowiedni test, co znacznie
przyspiesza wykonywanie obliczen. Uzytkownik moze tworzy¢ tabele z wybranymi
statystykami opisowymi, wykresy, spisy, nanosi¢ dane na mapy oraz przygotowywac dane
do obliczen statystycznych. W programie mozna réwniez umieszcza¢ dane
bibliograficzne, zdjecia, skanowane mapy z naniesionymi stanowiskami i przedstawiac je
w systemie siatek UTM i innych.

Romuald Mikusek
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XI. WYPLUWKI. ZBIOR, PRZECHOWYWANIE I ANALIZA

Skfad i powstawanie wypluwek. Podstawowym pokarmem séw sa drobne ssaki:
gryzonie i owadozerne oraz ptaki. Duze sowy, jak puchacz czy puszczyk uralski poluja
réwniez na wicksze ofiary, np. jeze, pizmaki, zajace, kaczki, a nawet mtode lisy. Mniejsze
gatunki séw, jak péjdzka czy syczek poluja w duzej czesci na bezkregowcee, gtéwnie zuki
i dzdzownice. Zwykle mniejsze ofiary zjadane sa w calosci, wicksze natomiast wstepnie
oskubywane lub odzierane ze skory i zjadane fragmentami. Poszczegélne gatunki czesto
przygotowuja, posilek w charakterystycznych, stalych miejscach.

Sowy naleza do ptakéw, ktore nie posiadaja wola, a potknicty pokarm trafia od razu do
zoladka migsniowego. W kolejnym etapie kosci, sier§¢, chitynowe pokrywy owadow
ipidra sq oddzielane w zoladku gruczolowym od reszty pokarmu i formowane w zbity
walek nazywany wypluwka lub zrzutka, ktéry nastepnie zostaje wydalony ruchami
wymiotnymi. Wiele innych gatunkéw ptakéw rowniez produkuje wypluwki, np.: bociany,
czaple, mewy, jerzyki, dzierzby, zimorodki, krukowate itp.

Sowy zrzucaja w ciagu doby po 2-3 wypluwki (1-2 w nocy), czesto bezposrednio przed
lub po konsumpcji, najczesciej 8-20 godzin po niej - ofiara skonsumowana w pierwszej
czesci nocy wypluwana jest wraz ze zrzutka nastgpnego dnia, z drugiej czesci - nastepne;j
nocy. Stymulacja do ich wyplucia jest wigksza ilo§¢ nagromadzonych, niestrawnych
szczatkdw w zoladku migsniowym. Do wezesniejszego wyplucia moga przyczynic si¢ tez
czynniki behawioralne: widok potencjalnej ofiary, stres, konieczno$¢ wigkszej aktywnosci
np. w okresie karmienia pisklat itd. Wtedy wypluwka moze by¢ mniejsza. Czasami zdarza
sig, ze jest ona wydalana w dwoch czesciach, w krétkim odstepie czasu.

Zaraz po wypluciu zrzutka jest mokra, pokryta sluzem i ciepta. Szczegodlnie obfity jest sluz
plomykéwki, nadajacy jej zrzutkom specyficzny potysk jeszcze dlugo po ich wypluciu.
Swiezo zrzucona wypluwka otoczona jest z zewnatrz mickkim materiatem, ktéry
zapobiega uszkodzeniom przewodu pokarmowego podczas jej wydalania. Na ksztalt,
kolor i strukture, a co za tym idzie - trwalos¢ wypluwki, wplywa glownie jej skiad
i stopieni zachowania ko$ci. Najmniej trwale sa wypluwki syczka, najbardziej odporne -
ptomykéwki. Zwlaszcza u generalistéw pokarmowych, takich jak puszczyk czy puchacz,
wypluwki moga znacznie rézni¢ si¢ miedzy soba (Fot. 10.). Wydaje si¢, ze najmniej
zmienna pozostaje ich $rednica.

Fot. 10. Zmiennos¢ wygladu i rozmiaru wypluwek na przykltadzie puchacza (fot. R. Mikusek).
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Twarde czesci, tj. gléwnie kosci, stanowia 30-50% masy wypluwek. U ptakéw
szponiastych czgsto mniej, co moze byé podstawa do rozrézniania miedzy wypluwkami
np. u uszatki blotnej i blotniaka zbozowego (Holt et al. 1987). Na 1 g wypluwki sklada si¢
15-25 g pokarmu. Spoéréd kosci drobnych ssakow najlepiej w wypluwkach zachowuja si¢
zuchwy, ktére zwykle przewazaja iloSciowo nad czaszkami. Regula jest, Ze stopien
skruszenia kosci w materiale wypluwkowym jest powiazany z wielkoscia sowy: im
mniejsza sowa, tym stopiet skruszenia pokarmu jest wickszy. Oczywiscie zalezy to
réwniez od wielkosci ofiary. W praktyce nie da si¢ oznaczy¢ bezspornie wszystkich
wypluwek, gdyz wiele jest nietypowych i odbiega od schematu. W miare zdobywania
doswiadczenia procent prawidtowych oznaczen rosnie.

Wypluwki zrzucane przez sowy z pewnej wysokosci tamia si¢ i rozpadaja na mniejsze
czgsci. Wtedy znajdujemy tylko ich fragmenty. Najlepiej zachowuja si¢ te, ktére sa
zrzucane wewnatrz budynkow, w dziuplach, budkach, ambonach itp. Jest regula, Ze
zgromadzone w jednym miejscu wypluwki naleza do tego samego gatunku. Oczywiscie od
tej reguly sa wyjatki. Wypluwka ulega z czasem rozkladowi, a jej zywotnos¢ zalezy
glownie od warunkéw atmosferycznych i miejsca zrzucenia; np. wypluwki ptomykéwki
zgromadzone w wiezy kosciola moga prawie niezmienione przetrwaé nawet kilkadziesiat
lat, zanim ulegna rozpadowi pod wplywem owaddw - saprofagdéw. Wypluwki narazone na
bezposrednie dziatanie czynnikéw pogodowych sa wymywane z migkkich czesci, ktore je
spajaja, a wigc siersci i pidr. W takiej wypluwce na zewnatrz pojawiajq si¢ elementy twarde
(biate i ostre krawedzie kosci, dutki itp.).

Oznaczenie ,,wladciciela” wypluwki. Po znalezieniu wypluwki w pierwszym rzedzie
nalezy ustali¢ jej wlasciciela. Warto rozejrzeé si¢ woko! i poszukaé czy w bezposrednim
sasiedztwie nie przebywa ptak, ktéry wypluwke pozostawil. Nalezy sprawdzi¢ czy nie lezy
ona bezposrednio pod gniazdem lub tez w jego poblizu. Czasami zrzutkom towarzyszyc
moga piodra sowy i inne §lady np. katu lub resztek ofiar (pidra, fragmenty siersci, nogi
ptakéw, ogony ssakéw itp.), co moze ulatwiac ich znalezienie.

Kal séw jest barwy kremowej z bialawym nalotem, o gestej, mazistej konsystencji,
poniewaz zawiera wysokie stezenie kwasu moczowego. Po upadku na ziemi¢ lub konar
nie rozbryzguje si¢, a plama ma regularne krawedzie. Wyglada tak, jakby ktos pokropit
ziemie bialawa, zestarzala, przez to gesta emulsja do malowania.

Wielkos¢ wypluwek jest zmienna. Regula jest, ze wypluwki spotykane zima sa znacznie
wigksze niz w pozostalych porach roku, gdyz wyraznie wzrasta wtedy konsumpcja (o ok.
1/3). Pewno$¢, co do gatunku sowy mozna uzyskaé czasem dopiero podczas preparacii,
rozpoznawszy charakterystyczne elementy lub stopient skruszenia materiatu, sktadajacego
si¢ na wypluwke. Sposéb lamania i trawienia kosci ptakéw bedacych ofiarami, jest
charakterystyczny dla poszczegdlnych gatunkéw séw (Bocheniski et al. 1993, Bochenski
i Tomek 1994).

Wypluwki séw moga by¢ podobne do wypluwek ptakéw szponiastych (puszczyk v.
myszoléw, péjdzka v. pustulka itp., patrz Fot. 23.) i zrzucane w podobnych srodowiskach.
Moga tez by¢ mylone z kalem réznych zwierzat np. lisa czy kuny: ich odchody wydzielaja
nieprzyjemna won, zwykle sq bardziej zbite, wida¢ w nich przede wszystkim siers¢ i piora,
rzadziej kosci. Jezeli si¢ pomylimy i rozbieramy odchody lisa, to wida¢ wyraznie mocno
zmiazdzone i strawione kosci oraz silnie zbitg 1 skrecong siers¢. W odchodach kuny czgsto
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widoczne sa oprocz kosci, pestki owocow i fragmenty roslin. Szczegdlng uwage nalezy
zwréci¢ na odchody liséw znajdowane w poblizu miejsc przebywania puchacza. Dosy¢
czesto ssaki te posilajg si¢ resztkami znajdowanymi w miejscu zerowania sowy. Ponadto
same wypluwki moga by¢ zjadane przez lisy, borsuki czy dziki.

Zbieranie wypluwek. Zrzutki zbieramy do woreczkéw foliowych lub papierowych. Gdy
wypluwki s mokre nalezy uwazac, aby ich nie zgniatac, gdyz tatwo si¢ odksztalcaja. Jezeli
szukamy wypluwek plomykéwki, czesto material jest tak obfity, ze warto mieé przy sobie
duze worki z grubej foli np. na $mieci. Je§li zbieramy wypluwki z miejsca, gdzie
gromadzily si¢ przez wicle lat (np. z gniazda puchacza, ptomykéwki), warto oddzielnie
pakowaé te naj$wiezsze. Nastepnie zbieramy najmniej zmienione zrzutki z warstwy
wierzchniej, a na kofcu zbity lub luZzny ,,rumosz”, lezacy bezposrednio na podtozu.
Segregacja materialu ma znaczenie praktyczne, poniewaz zapobiega mieszaniu si¢ luZznego
materialu z calymi wypluwkami, a takze poznawcze, gdyz dzigki temu istnieje mozliwos¢
przesledzenia zmieniajacej si¢ diety sowy w ciagu dluzszego przedzialu czasu.
W przypadku duzych zbioréw moga przydaé si¢ rekawiczki robocze lub mata topatka
(wypluwki z glebszych warstw moga by¢ silnie zbite); czesto przydatny jest nawet
ochraniacz przeciwpylowy. W przypadku kontroli glebokich dziupli, strychéw,
wentylatoréw, warto pamietac o latarce (najlepiej czoléwee).

W miejscu, z ktérego zbieramy material koniecznie nalezy sporzadzi¢ w zeszycie notatke,

zawierajaca nastgpujace informacje:

e oatunck sowy;

e data zebrania wypluwek;

® miejsce zbioru (najblizsza miejscowos$¢, gmina, powiat, wojewodztwo lub na terenach
lesnych nadlesnictwo, lesnictwo i numer oddziatu);

e krétki opis srodowiska (las, park, zabudowania, ruiny itp.); w przypadku budowli,
warto réwniez dokladniej opisa¢ miejsce znaleziska (wieza koscielna, strych itp.).

Do kazdego worka z wypluwkami wktadamy kartke z podstawowymi danymi:
e gatunck sowy;

e data zebrania wypluwek;

e miejsce zbioru (jw.);

e imi¢ i nazwisko osoby zbierajace;.

Przechowywanie zgromadzonego materiatu. Po przywiezieniu z terenu material nalezy
przesuszy¢ np. na kaloryferze, gdyz wilgotny tatwo plesnieje. Wysuszenie w wysokiej
temperaturze pozwala réwniez pozby¢ si¢ owadow, ktére mogly sic w miedzyczasie
zagniezdzi¢ w wypluwkach. Wazne jest, aby przed ponownym spakowaniem wypluwki byly
kompletnie suche. Wysuszony material mozemy przesta¢ do specjalisty. Zaleca sig, aby
material byl przechowywany w placowkach naukowych, jako zbiér dowodowy lub do
ewentualnej weryfikacji w przysztosci. Zaleznie od ilosci zebranego materiatu znalazca ustala
z badaczem ewentualng forme jego dalszego wykorzystania. Przy niewielkich zbiorach, ktére
zlozyly si¢ na wigksza publikacje, zwykle honorowany jest podzigkowaniem. Przy
powazniejszym wkladzie, moze by¢ nawet wspotautorem opracowania.

Proponowany kontakt z teriologiem, z ktérym mozna nawiaza¢ wspolprace na
powyzszych zasadach:
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Jan Cichocki
Zaklad Biologii, Instytut Biotechnologii i Ochrony Srodowiska
Uniwersytet Zielonogorski
ul. Monte Cassino 21b, 65-561 Zielona Go6ra
e-mail: j.cichocki@ibos.uz.zgora.pl

Material wypluwkowy moze by¢ réwniez wykorzystany w innych ciekawych badaniach
np. nad stabo poznang faung moli, ktérych larwy rozwijaja si¢ w wypluwkach.

Proponowany kontakt z osobg zajmujaca si¢ profesjonalnie molami z wypluwek

Mariusz Mleczak
Glinsk 2/1
66-200 Swiebodzin
e-mail: mmleczak@o2.pl

Preparowanie zrzutek: na mokro, na sucho, w NaOH. Zcbrane wypluwki
wysypujemy z woreczka na tace i segregujemy (zachowujemy opis miejsca pochodzenia
zrzutek). Oddzielamy cate wypluwki od materiatu luznego. Przed preparacja kazda ze
zrzutek warto zmierzy¢ (pomiar dlugodci i $rednicy). Cate wypluwki mozemy preparowac
na trzy znane sposoby: na mokro, na sucho i rozpuszczajac w NaOH.

Preparowanie na mokro. Jest to jedna z najstarszych i najpopularniejszych metod
preparacji. Wypluwke wkladamy do naczynia z woda. Po pewnym czasie wypluwka
wyraznie pecznieje 1 wtedy przekladamy ja do kuwety. Przystepujemy do wlasciwej czesci
preparacji, czyli oddzielania kosci, za pomoca pesety o ostrych konicach i igly
preparacyjnej. Wyciagamy wszystkie kosci dlugie, czaszki oraz Zuchwy, pokrywy
chitynowe owadéw, pozostawiajac je do wyschniecia w temperaturze pokojowe;.

Preparowanie na sucho. Metoda ta dotyczy wypluwek, ktére rozbieramy po pierwszym
wylocie owadow (mole, skorniki). Cate wypluwki, jednak juz nie tak zwigzle jak Swieze,
preparujemy za pomocg pesety o ostrych koncach.

Proces rozpadu wypluwek mozna tez kontrolowaé poprzez zapewnienie sprzyjajacych
warunkéw do rozwoju saprofagbéw, wykorzystujac fakt, Zze larwy moli Zywig si¢ martwa
materiag organiczna ze zrzutek. Kazda wypluwke wkladamy do osobnego naczynia
(doskonale do tego celu nadaja si¢ opakowania po filmie fotograficznym) i umieszczamy
np. w starym, nieuzywanym akwarium lub innym naczyniu, ktére mozemy zamknaé
zostawiajac tylko niewielka szpare. Wstawiamy sloiczek z woda dla podniesienia
wilgotnosci powietrza, co przyspiesza rozwdj moli. Po ich wylocie (wylotéw moze byé
kilka) przygotowujemy wypluwki do preparacji. Przy okazji zbieramy takze mole, ktére sa
czgsto charakterystyczne i znajdowane tylko w wypluwkach séw (mozna je wowczas
wysta¢ do specjalisty na adres podany wyzej).

Preparowanie w NaOH (wg J. Obuch). Umieszczamy wypluwke w szklanym lub
plastykowym naczyniu i zalewamy 4-5% roztworem zasady sodowej o temp. okoto 60°C.
Po okolo jednej godzinie czesci kostne oddzielone zostaja od siersci. Nastgpnie
wyrzucamy wypluwke na sito, ktére zanurzamy w wodzie i powolnymi ruchami
pozbywamy si¢ organicznych nieczysto$ci zostawiajac same kosci. Plywajace chitynowe
pancerzyki owadéw zbieramy z powierzchni wody. Wyplukane kosci suszymy.
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Kazda z tych metod posiada pewne zalety i wady, ktére przedstawia Tab. 2.

na mokro na sucho w NaOH
material kostny przy pomijamy moczenie i wypreparowywanie
let preparowaniu nie ulega suszenie; szczatkow kostnych
zalety . ; G o .'
¥ uszkodzeniu w sposéb z¢by ofiar silniej tkwiq w krotkim czasie;
mechaniczny w z¢bodotach sier$¢ nie oblepia kosci

duza pracochtonnosé,
czesto dlugie suszenie;
w silnie namoczonych

wady wypluwkach tatwo wypadaja
z¢by; mokra sier$¢ oblepia
elementy kostne, co moze
powodowac ich przeoczenie

wypluwki trzeba
preparowac delikatnie,
aby nie zniszczy¢
materialu kostnego;
przy preparowaniu unosi
sie kurz

material nalezy wysuszy¢

Tab. 2. Wady i zalety poszczegdlnych metod preparacji.

Oznaczanie i przechowywanie zbioru. Material umieszczamy na szalkach i oznaczamy
pod binokularem, przy standardowym powickszeniu 10x20-10x40. Przy trudniejszych
oznaczeniach np. wieku, wymagany jest sprzet lepszej jakosci.

Przy oznaczaniu materiatu kostnego postugujemy si¢ dostgpnymi kluczami np.:
e ryby - Horoszewicz 1960;

e plazy - Engelman et al. 1985;

e ptaki - Cuisin 1989, Brown et al. 2003;

e ssaki - Pucek 1984.

Do oznaczania owadow niezbedne sa specjalistyczne klucze, opracowane osobno dla

kazdego rzedu. W przypadku poszczegdlnych grup zwierzat zwracamy uwage na:

e ssaki - zuchwy, czaszki i zeby;

e zaby i ropuchy - kosci biodrowe, topatki i kosci czotowe;

e ptaki - kosci $roédrecza, kos$¢ skokowa, pygostyl, mostek, czaszka i zuchwa;

e ryby - tuski, kosci czaszki, kosci gardtowe;

e owady - czgsci chitynowe: odnéza, przedplecza, pokrywy skrzydltowe (nierzadko
owady w wypluwkach sow to rzadkie, chronione chrzaszcze).

Czesto zdarza sig, ze w badanej wypluwce nie natrafiamy na zadne kosci lub stopieni ich
zniszczenia uniemozliwia identyfikacje. Wowczas jedyna metoda przydatna w oznaczaniu
gatunku moze okaza¢ si¢ analiza wloséw. Metoda ta, pomimo pracochtonnosci
(konieczno$¢ wykonania preparatu), przy pewnej wprawie daje wymierne efekty.
Publikacje przydatne do oznaczania gatunkéw na podstawie budowy wloséw to:
Dziurdzik (1973, 1978), Teerink (1991) oraz Dagnall et al. (1995).

Przy oznaczaniu ssakow podstawg prawidlowego okreslenia przynaleznosci gatunkowej
jest wykonanie pomiaréw suwmiarka. Uzyskane wartosci pomiaréw poréwnujemy
z tabelami korelacyjnymi (Michalak 1989, Ruprecht 1971, 1979, 1984). Metoda ta
w znaczny sposob ulatwia oznaczanie bez koniecznosci uzycia binokularu pomiarowego.
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Po rozebraniu materialu wypluwkowego i oznaczeniu gatunkéw, mozemy réwniez
sprobowac oznaczy¢ ple¢ lub wiek zwierzat. Wiek niektorych ssakow najczesciej mozemy
oznaczy¢ po mniej lub bardziej startych ze¢bach, tak jak w przypadku ryjéwkowatych. Przy
pewnym opatrzeniu i wprawie mozna z duzym prawdopodobienstwem oznaczy¢ takze
wiek innych drobnych ssakéw, np. nornicy rudej - po dlugosci korzeni zgbow trzonowych
molaréw (Tupikova et al. 1968) i myszy z rodzaju Apodemus po stopniu starcia zebow
(Adamczewska-Andrzejewska 1967). Natomiast ple¢ zwierzat mozna okreslic na
podstawie wygladu ko$ci miednicy, co praktykowano w przypadku ryjéwki aksamitnej
i nornikdéw. Zaznaczy¢ nalezy, ze wszystkie techniki, zaréwno oznaczania wieku jak i plci,
wymagaja od badacza duzego doswiadczenia.

Liczbe¢ osobnikéw w wypluwce ustalamy na podstawie maksymalnej liczby jednego
z trzech elementow: czaszki oraz lewej lub prawej galezi Zuchwy.

Przyklad: w wypluwce znajdujemy 3 czaszki ryjowki aksamitnej, 3 Zuchwy lewe
i 4 Zuchwy prawe. Maksymalna liczba osobnikéw ryjéwki aksamitnej z tej wypluwki = 4.

Pewne problemy mozna napotka¢ przy zliczaniu luznego materialu, zwlaszcza
zawierajacego szczatki nornikéw oraz myszy z rodzaju _Apodemus. Zaczynamy od
starannego ulozenia wszystkich zuchw prawych i lewych, a nastepnie uktadamy w ten sam
sposob czaszki. Oznaczamy kazda zZuchwe 1 czaszke, nastepnie ukladamy sortujac
gatunkami. Kolejnym etapem jest przyporzadkowanie czaszek do zuchw. Osobniki
nieoznaczone (zuchwy i czaszki) takze sumujemy. W przypadku niektérych gatunkow
séw, ktore nie spozywaja ofiar w calosci (np. séweczka), ta sama ofiara moze w skutek
rozdrobnienia znaleZ¢ si¢ w réznych wypluwkach (patrz rozdzial: Gromadzenie i analiza
danych). W tym przypadku caly material wypluwkowy zliczamy podobnie jak ,,gruz
kostny”.

Wystepujace najliczniej w wypluwkach norniki oznacza si¢ na podstawie budowy zuchwy.
Ustalenie ich liczebnosci jest w zwiazku z tym tatwe. U trzech myszy z rodzaju Apodenus
(mysz lesna, zaroslowa i zielna) oznaczalne sa wlasciwie tylko czaszki. Czgsto sa one
przetamane, dlatego nalezy sprébowac dopasowac je do siebie. Dopasowujemy czaszki do
zuchw, a nastepnie je zliczamy. Zuchwy, ktére nam pozostaly opisujemy jako Apodemus
sp. Nastepnie obliczamy udzial procentowy poszczegélnych grup ofiar.

Oznaczony i policzony material przektadamy do foliowych torebek z klipsem. Wewnatrz
wkladamy karte wypluwki z opisem: data, miejscowo$¢ oraz tabela z gatunkami
znalezionymi w wypluwce wedlug przedstawionego schematu (Rys. 12.). Informacje
o calym, analizowanym materiale powinny by¢ réwniez skopiowane do kartoteki danych
(najlepiej elektronicznej), dotyczacych badan skladu gatunkowego ofiar séw (Rys. 13.).
W ten sposéb utatwimy sobie dotarcie do danych, gdy zechcemy je poréwnaé lub
opublikowaé. Dodatkowa kopia uchroni nas réwniez przed ewentualna stratq danych.
Kartoteka zawiera¢ powinna wykaz gatunkéw i ich liczebnosci oraz frekwencje
procentowe.
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KARTA ANALIZY WYPLUWEK Nr.........
DAtA.ccussssssssssssvssssassssnsssassasins Gatunek....
Miejscowosc..

Dhlagosé Szerokos¢

Rys. 12. Karta z opisem zbioru.

GATUNEK Craszki Zuchwa Zuchwa Razem

prawa lewa

Rys. 13. Tabela zbiorcza.

Analiza wynikéw i trudnosci zwigzane z ich interpretacja. Wiele czynnikow wplywa
na to czy zawarto$¢ wypluwki obrazuje rzeczywisty skfad pokarmu. Material wypluwkowy
powinien by¢ reprezentatywny dla danej populacji, uwzgledniajacy zaréwno liczbe
wypluwek, jak i miejsc, z ktorych je zbieralismy.

Pokarm séw mozemy podzieli¢ na:

e zasadniczy - jesli udzial ofiary przekracza 20%;
e staly - udzial ofiary 5-20%;

e uzupelniajacy - udziat ofiary 1-5%;

e przypadkowy - udzial ofiary nie przekracza 1%.

Nalezy pamictaé, ze resztki jednej, szczegélnie duzej ofiary, moga wystapi¢ w kilku

kolejnych zrzutkach. Dotyczy¢ to moze ofiar, ktére sa:

e spozywane w réznym czasie (nawet z przerwsg trwajaca kilka dnil W miedzyczasie
ofiara moze zosta¢ zlozona w tzw. spizarni.);

e rozdzielane pomicdzy kilka pisklat;

e pozbawione gléw czy innych czesci przed przekazaniem (dotyczy sytuacji, gdy samiec
przekazuje pokarm samicy lub samica przynosi pokarm piskletom).

Istotny wplyw na stopienn zachowania elementéw kostnych w wypluwkach sow ma
gatunck 1 wiek sowy (np. piskleta trawia kosci nawet w calosci) oraz gatunek i wiek ofiary.
Bywa, iz ponad 20% skonsumowanych ofiar nie jest stwierdzanych w zrzutkach. Po
niektérych ofiarach (np. ¢émy, dzdzownice, Slimaki bezskorupowe, migso rozdzielone
przez samicg dla pisklat itd.) moga nie pozosta¢ widoczne $lady. Stad wynikaja trudnosci
m.in. w badaniach bioenergetycznych séw.

Cze¢$¢ nieoznaczonego do gatunku materiatu zapisujemy w formie ogélnej, np. Apodenus
sp., Rattus sp., Aves itp. Zachowujemy tez szczatki nieoznaczone (,,unidentif.”).
Szczegblne trudnosci sprawia oznaczanie dwoch gatunkéw szczurdw (Rattus sp.) oraz
myszy z rodzaju Apodemus: lesnej, zaroslowej i zielnej.
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Metoda wypluwkowa jako zrédio informacji o lokalnej faunie ssakow. Metoda
wypluwkowa, jako bezinwazyjna, zalecana jest przy inwentaryzacji drobnych ssakéw. Jej zaleta
jest uzyskanie informacji o lokalnej faunie bez koniecznosci odtawiania zwierzat i zwigzanego
ztym stresu czy nawet $mierci. Zdarza si¢ bowiem, ze odlawiane zwierzeta ging nawet
w putapkach Zywotownych. Na podstawie zebranego materialu mozemy uzyska¢ dodatkowe
informacje dotyczace rozmieszczenia ssakéw w okolicy, w ktérej polowal drapieznik.

Wickszos¢ ptakéw drapieznych, w tym sowy, wykazuje terytorializm. Mozna, zatem
przypuszczaé, ze ofiara upolowana zostala w poblizu miejsca zrzucenia wypluwki. Np.
plomykoéwka poluje w promieniu 1-2 km od miejsca schronienia, puchacz nawet 2-4 km.

W diecie séw obserwowana jest zmienno$¢ sezonowa. W miesiacach zimowych, przy
obfitej pokrywie §nieznej, mniej dostepne sa dla séw norniki, ktére Zeruja pod pokrywa
$niezna. Mysz domowa jest natomiast w tym okresie czgstsza ofiara, poniewaz porusza si¢
po powierzchni §niegu.

Podstawows zaleta metody wypluwkowej jest obszerny material o duzej zmiennosci
jakosciowej 1 ilo$ciowej. Ma ona réwniez duze znaczenie w wykazywaniu tych gatunkow
ssakéw, ktore unikaja putapek pewnych typow lub ignoruja przynety. W praktyce dopiero
wieloletnie badania danego terenu z uzyciem wszelkich dostepnych metod odzwierciedlaja
rzeczywisty sklad fauny ssakow.

Metoda wypluwkowa nie jest jedyna, dzigki ktérej mozemy zdoby¢ informacje na temat
sktadu pokarmu ptakéw. Metody uzupelniajace to:

e zbidr resztek ofiar (np. pior);

e obserwacje bezposrednie (réwniez przy zastosowaniu podgladu video, fotografii itp.);
e kontrola spizarni, budek;

e zapis video.

Stosuje si¢ tez inne, bardziej wyszukane metody (np. zaktadanie obrozy piskletom, analiza
zawarto$ci zoladkéw martwych ptakow, specyficzne konstrukcje gniazd), ktore s jednak
trudne w realizacji 1 wymagaja specjalnych zezwolen i duzej wprawy.

Wypluwki zawieraja wiele dodatkowych informacji, np. z zakresu archeozoologii. Badania
zrzutek soéw zyjacych kilka tysigey lat temu pozwalaja zdoby¢ wiadomosci o éwezesnej
faunie (Bochenski et al. 2000). Na podstawie odnalezionych wypluwek uzyskujemy
réwniez informacje o rozmieszczeniu sow w okolicy.

Jan Cichocki, Romuald Mikusek

Nr. Stanowiska 6

Data.......07.111.2001........ Gatunek......... Tyto alba
Miejscowos¢:..Chomiaza.......Gm...Malczyce,.....Pow...Sredzki.....Woj... dolnoSlaskie..............

Stanowisko w Chomiazy znajduje sie w wiezy Kosciota z XVII w. Wypluwki znajdowaly sie
na szczycie murowanej wiezy. Dookota wsi rozciagaja sie duze otwarte przestrzenie pol...

uprawnych, fagodnie opadajacych na wschodzie w kierunku Odry. Nizej potozone grunty
rolne ze wzgledu na silne uwilgotnienie wykorzystywane sa jako aki i pastwiska...............

Zebrano........60..wypluwek
Zebrak:(Leg.):...couvunevnnnen Aleksander Maj
Oznaczyl:(Det.)................ JanCichocki

Rys. 14. Przyktadowy wpis do kartoteki.
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Znajomo$¢ kryteriow rozpoznawania pidr séw moze by¢ pomocna w badaniach
iw praktyce ochrony séw. Identyfikacja pior jest jedna ze stabiej rozwinigtych dziedzin
ornitologii stosowanej, co potwierdza uboga literatura krajowa i europejska na ten temat.
Nawet najpopularniejsza i wydawaloby si¢ wyczerpujaca monografia séw europejskich
(Mikkola 1983), nie zawiera zadnych informaciji o ich piérach i pierzeniu.

Potrzeby realizacji ochrony strefowej rzadkich ptakéw chronionych byly motywem dla
przygotowania atlasu do identyfikacji pior 47 gatunkéw ptakow (Cieslak i Dul 1999). Atlas
ten ograniczal si¢ tylko do 17 gatunkéw chronionych ptakéw 1 30 innych gatunkow
o pidrach podobnie wygladajacych, w tym tylko 6 gatunkéw séw duzej i $redniej wielkosci
(puchacz, puszczyk uralski, puszczyk, uszatka, uszatka blotna i ptomykéwka). Znacznie
lepiej rozpoznane jest pierzenie i dymorfizm wiekowy i plciowy upierzenia gatunkow soéw
pétnocnoamerykanskich (Pyle 1997). Ostatnio opublikowana praca na temat identyfikacji
wieku i plci séw iberyjskich (Climent, Arroyo, Moreno 2002) tylko w malym zakresie
przedstawia wyglad pojedynczych pior. Hiszpanski jezyk publikacji (cho¢ z angielskimi
streszczeniami), pominigcie kilku gatunkéw (puszczyk mszarny i uralski, sowa jarzgbata
i $niezna) oraz zmiennosci indywidualnej, dodatkowo ograniczaja przydatnosé tej pozycji
do identyfikacji pojedynczych piér séw. Juz niedlugo na nasz rynek powinna trafi¢
kolejna, tym razem wyczerpujaca jak na obecny stan wiedzy publikacja, dotyczaca pidr
wszystkich gatunkéw séw Europy i ich zwiazkéw z ekologia gatunkéw (Ciedlak i Heinze
W przygotowaniu).

Identyfikacja piér so6w. O pelnej identyfikacji piér mozna méwi¢ w sytuacjach, gdy
mozna okredli¢ gatunek, wiek i ple¢ osobnika, z ktérego ono pochodzi, co daje duze
mozliwosci faunistycznej i ekologicznej interpretacji danych.

Identyfikacja rzedu. Sowy wyksztalcily specyficzne mechanizmy tlumienia dzwicku

podczas lotu a jednym z nich jest atlasowy puszek na goérnej powierzchni choragiewek
pior, ktéry w dotyku przypomina migkki plusz lub atlas. Réwniez lelek (Caprimulgus
eurgpens) na czesci powierzchni swoich piér ma podobny puszek, co moze stwarzaé
mozliwosé pomylki z podobnie ubarwionym syczkiem.

Identyfikacja gatunku. Jest ona wbrew pozorom stosunkowo latwa, gléwnie dzigki
duzemu zréznicowaniu wielkosci europejskich gatunkéw séw oraz do$¢ mocno
zréznicowanym wzorom i barwom.

W grupie duzych gatunkéw séw (puchacz, sowa $niezna, puszczyk mszarny i uralski)
réznice w ubarwieniu sa na tyle wyrazne, ze nawet malo wprawieni badacze moga
z tatwoscig identyfikowaé gatunkows przynaleznosé znajdowanych piér. Wskazéwki do
odréznienia piér puchacza od puszczyka uralskiego zawarte sa w atlasie pior (Cieslak, Dul
1999). Niektore pidra puszczyka mszarnego, zwlaszcza lotki 1-rzedu (L. 1-rz.) p5 do p7,
moga wygladac jak lotki puchacza, lecz istotnie réznia si¢ w solidnosci konstrukeji: pidra
puszczyka mszarnego maja ciefisze stosiny i delikatniejsze choragiewki, za§ bardzo dlugie
sterowki posiadaja delikatne choragiewki, ktére sa czeSciowo przezroczyste. Nalezy
zachowaé ostroznos$¢ przy identyfikacji duzych, bialtych piér, gdyz oprocz samca sowy
$nieznej moga one naleze¢ do podobnie ubarwionych gatunkéw (tabedzie, biate gatunki
czapli, bocian bialy - steréwki).
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W grupie czterech gatunkéw Sredniej wielkosci (puszezyk, plomykéwka, uszatka
zwyczajna i blotna) istotne ryzyko pomylek moze mie¢ miejsce w przypadku ostatnich
dwéch gatunkéw z rodzaju Asie. Pidra tych séw réznig si¢ kolorem tla (czysciejszym

ijasniejszym u u. blotnej) i prazkowaniem (bardziej kontrastowe u u. blotnej) (Cieslak,
Dul 1999).

W grupie czterech malych gatunkéw séw obejmujacej wlochatke, podjdzke, syczka
i soweczke, trudno$ci w rozréznieniu moga wystepowaé miedzy pierwszymi dwoma
gatunkami. Piéra péjdzki i wlochatki maja ubarwienie dwutonowe - na brazowo-szarym
tle maja biale zatoczki lub plamki. Piéra wlochatki sa znacznie delikatniejsze i puszyste
niz troch¢ mniejsze pidra poéjdzki. Roznia si¢ réwniez zakresem emarginacji lotek
pierwszorzedowych (Tab. 3.). Pidra syczka wyrézniaja si¢ trzema tonacjami ubarwienia,
natomiast pidra séweczki tatwo odrézni¢ po zdecydowanie malych rozmiarach. Tabela nr
3 podaje dlugosci piér wlochatki, p6jdzki i séweczki, co umozliwia pewna identyfikacje
pior séweczki i dwdch pozostatych gatunkéw, poza zakresem nakladania si¢ wymiaréw.

., Wtochatka (AFU) Pijdzka (AN) Sdweczka (GP)
Nr Pi6ra - p - - - -
max | §red min | max | §red min | max | $red min
P10 115 | 108,4% | 102 | 115 | 104,8% | 94 | 55 50,5% | 45
9 149 |139,3% | 130 | 138 | 125,8* | 115 | 77 72,2% | 66
8 159 | 148,6 | 141 | 145 | 131,8* | 122 | 88 82,7% | 77
7 159 | 148,4 | 141 | 149 | 135,4* | 125 | 91 85,2% |79
6 155 | 143,8 | 137 | 144 | 132,3% | 124 | 90 84,9% | 79
5 146 | 136,4 | 130 | 133 | 121,7 | 114 | 83 77,9 72
4 138 |1129,8 | 123 | 128 | 116,4 | 110 | 79 75,0 69
3 132 | 124,6 | 119 | 125 | 113,4 | 107 | 78 73,9 68
2 128 [120,2 | 115|122 | 110,5 | 104 |78 73,4 68
1 123 | 116,7 | 111 | 122 | 109,2 | 102 | 77 72,7 68
S1 123 | 114,0 | 109 | 123 | 109,5 | 101 | 78 73,5 68
6 115 | 107,1 | 102 | 118 | 104,0 |97 |72 68,6 65
11 98 90,9 86 | 104 | 91,1 83 |63 59,3 55
T1 117 |1 108,8 | 102 | 94 | 84,4 78 |71 64,7 59
2 117 |1 109,4 | 101 | 95 | 85,7 80 |72 66,1 59
3 117 1109,5 | 101 | 95 | 86,2 81 |72 66,4 60
4 115 1109,0 | 100 | 95 | 86,1 80 |71 65,8 60
5 115 | 108,5 | 100 | 95 | 86,1 80 |71 65,2 60
6 112 1 105,7 |98 |94 | 84,9 78 | 69 63,7 58

Tab. 3. Srednie, minimalne i maksymalne dtugosci lotek pierwszorzedowych (p) i steréwek (t) oraz
wybranych lotek drugorzedowych (s) dla 20 kompletéw piér wlochatki, 28 kompletéw pidr pojdzki
1 25 kompletow pidr séweczki. * - emarginacja na L I-rz.

Ubarwienie i wzo6r sowich piér sa dos¢ stabilne i rzadko spotyka si¢ piéra odbiegajace od
schematu (nietypowy wzér czy ubarwienie, albinizm). W przebadanym przeze mnie
materiale takie pidra stwierdzano z czestotliwoscia mniejsza niz raz na tysiac pior.

Piéra wszystkich europejskich gatunkéw séw mozna obejrze¢ na stronie internetowej dr

Joachima Muellera www.faunoekjmueller-magdeburg.de (po wejsciu do ,,Federn

Ubersicht” wybra¢ nalezy ,, Tytonidae” lub ,,Strigidae”). Strona ta podaje réwniez wymiary


http://www.faunoekjmueller-magdeburg.de/
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pior. Rowniez na ,pierzastym” forum na stronie internetowej Towarzystwa
Przyrodniczego ,,Bocian” mozna obejrze¢ pidra niektérych gatunkéow  séw -
www.bocian.org.pl. Strona www.ebnitalia.it/QB/QB006/penne.htm prezentuje piora
niektérych europejskich gatunkéw séw, jednak jest prowadzona w jezyku wloskim (nazwy
gatunkéw sq po facinie).

Na stronie www2.ups.edu/biology/museum/wings Strigidae.html lub konicéwka adresu

Tytonidae.html, prezentowane sa fotografie skrzydet séw pélnocnoamerykanskich, wsrod
ktorych sa tylko 4 gatunki wystepujace w Europie (uszatka zwyczajna i blotna, sowa
$niezna i plomykéwka). Na stronie Sekcji Ochrony Séw Komitetu Ochrony Orlow
planowane jest réwniez uruchomienie czedci serwisu poswieconej prezentacji pior sow
i danych o pierzeniu.

Identyfikacja wieku. Duzo wigksze problemy wystepuja podczas identyfikacji wieku séw
w oparciu o pojedyncze piéra. U niektérych gatunkéw mozliwe jest odréznienie lotek
isteréwek z pierwszej mtodocianej szaty od piér z szat doroslych. Podkresli¢ nalezy, ze
przy pierwszych probach legu séw w drugim kalendarzowym roku zycia a u duzych
gatunkéw takze i w trzecim roku, w areale legowym mozna znalezé wypierzone pidra
z pierwszej szaty mlodociane;.

Ksztalt pior (wezsze 1 ostrzej zakoficzone u osobnikéw mlodocianych wickszosci
gatunkéw séw) jest kryterium wymagajacym doswiadczenia lub mozliwosci poréwnania
z ,,szablonem”. U niektérych gatunkéw (puchacz, puszczyk mszarny i zwyczajny, uszatka)
pomocne moze by¢ rozmieszczenie prazkowania w wierzcholkowej czesci lotek -
u ptakéw mlodocianych wezsze i gesciejsze prazki dochodza blizej wierzchotka lotek.

Takich mozliwosci identyfikacji kategorii wicku nie ma u gatunkéw, ktére nie maja
prazkéw a tylko plamki lub zatoczki na jednolitym ciemnym tle (p6jdZka, wlochatka,
soweczka). W przypadku puszczyka mszarnego szczegélnie warta polecenia jest strona
internetowa poswigcona jego pierzeniu i identyfikaciji wieku autorstwa P. i M. Suopajarvi -

www.nic.fi/~mattisj/ageeng.html.

Pomocne przy okreslaniu kategorii wicku séw na podstawie ich piér moga by¢ réwniez
pregi stresowe.

Identyfikacja plci. Nieznaczny dymorfizm plciowy u séw znacznie utrudnia lub nawet
uniemozliwia identyfikacje plci na podstawie wielkosci pidér u wigckszosci gatunkdw.
Wyrazny dymorfizm plciowy w ubarwieniu (intensywno$¢ prazkowania) wystepuje tylko u
sowy $nieznej oraz w mniejszym stopniu u uszatki blotnej. Slabo zaznaczony jest na
niektérych tylko piérach u uszatki blotnej i zwyczajnej (Climent, Arroyo, Moreno 2002),
cho¢ wydaje sig, ze wskazane przez autoréw cechy (ubarwienie tla na choragiewkach
wewnetrznych) moga by¢ podstaws réznicowania plei osobnikéw mtodocianych uszatek.
W prébie pi6ér osobnikoéw dorostych cechy te zmieniaja si¢ w sposéb plynny, z formami
posrednimi, co podwaza przydatnosc tego kryterium do rozrézniania plei.

Rozréznianie plci u sowy $nieznej na podstawie ubarwienia piér dokladniej przedstawia
strona internetowa: www.birds.cornell.edu/crows/snowy.htm

Pierzenie s6w. Dane o pierzeniu ptakéw zyjacych na wolnosci sa ubogie i zazwyczaj
maja charakter jednorazowego ,zdjecia” z procesu pierzenia ptaka schwytanego lub


http://www.bocian.org,pl/
http://www.ebnitalia.it/QB/QB006/penne.htm
http://www2.ups.edu/biology/museum/wings_Strigidae.html
http://www.nic.fi/~mattisj/ageeng.html
http://www.birds.cornell.edu/crows/snowy.htm
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zabitego, przy jednoczesnym braku danych na temat sytuacji ckologicznej danego
osobnika. W wigkszosci przypadkéow eksponaty muzealne nie pozwalaja na okreslenie
statusu legowego ptaka czy jego sytuacji pokarmowej i kondycji. Takie dane mozna by
zdoby¢ poddajac cialo ptaka dokladnym badaniom (waZenie, analiza warstwy
tluszczowej) lub rejestrujac ubytki upierzenia na brzuchu legowych samic (plamy legowe).
Natomiast dane gromadzone na podstawie obserwacji ptakow w niewoli, musza by¢
interpretowane z duza ostrozno$cia i nie moga stanowi¢ bezposredniej ilustracji tego
procesu u ptakéw zyjacych na wolnosci. Ich zaleta jest jednak tatwosé i kompletnosé
danych.

Badania wybranych gatunkéw séw trzymanych w niewoli wykazaly, Ze sekwencje
pierzenia kolejnych pior sa dos¢ stale. Jednak tempo a takze zakres wymiany pidr
w jednym sezonie, moga by¢ rézne. Tempo pierzenia jest mniejsze lub bywa czasowo
przerywane (zawieszane) np. w okresie migracji czy zwigkszonego wysitku podczas
karmienia dorastajacych pisklat.

Mlode sowy opuszczajac gniazda posiadaja mlodociane upierzenie (zwane takze
juwenalnym). W drugim kalendarzowym roku zycia zaczyna si¢ pierzenie miodocianych
lotek i steréwek, ktére sa zastgpowane nowo wyrastajacymi piérami dorostymi.
W nastepnych pierzeniach ptaki wymieniaja znoszone pioéra szat doroslych na nowe
generacje doroslych piér. Wymiana pior nastegpuje w okresie leggowym i polegowym.

Reprodukcja i wymiana upierzenia sa procesami wymagajacymi duzych zasobéw energii
oraz materii i sg silnie uzaleznione od kondycji ptaka, dlatego przebiegaja w miesiacach
o najwigkszej obfitosci pokarmu, czyli u wigkszos$¢ gatunkéw sow w okresie legowym
i polegowym. Wydaje sig, ze w sytuacji niedoboru pokarmu konflikt miedzy reprodukcja
a pierzeniem rozstrzygany jest na korzys¢ reprodukcji (pierzenie jest zawieszane).

Jesli zasoby pokarmu maja by¢ w danym roku niskie, sowy potrafia to przewidzie¢
irezygnuja z legdw. Stwierdzono, ze pary, ktére nie gniazduja w ,,chudych” latach lub
traca leg, przyspieszaja tempo pierzenia w porownaniu z parami, ktére pomyslnie
wyprowadzaja legi. Strata legu moze sprzyjaé przyspieszeniu tempa pierzenia, jesli ptaki
nie przystepuja do legu powtérnego. Obserwacije pierzenia sow jarzebatych w poznanskim
700 potwierdzily t¢ regule, gdzie powtérne zniesienie jaj spowodowalo u samicy
spowolnienie tempa pierzenia (Cieslak, Kwieciniski 2005, w druku).

Najlepiej poznany jest porzadek pierzenia lotek pierwszorzedowych (L. 1-rz.).
U wigkszodci gatunkéw wymieniane sa one poczynajac od wewnetrznej lotki pl
iu gatunkéw malych i $redniej wielkosci sa wymieniane w ciagu jednego sezonu (Fot.
11.). W odmiennej kolejnosci L. 1-rz. wymieniaja: plomykéwka i najwigksze gatunki,
u ktérych proces ten moze by¢ roztozony nawet na 2-3 sezony.

L. 2-rz. wymieniane sa zazwyczaj z trzech centréw: od sl i s5 w kierunku tutowia oraz od
wewnetrznych lotek w kierunku konica skrzydla. Pelna wymiana L. 2-rz. u séw Zyjacych
na wolnosci trwa co najmniej 2 sezony.
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pokrywy | rzedu

mate pokrywy

Srednie pokrywy
duze pokrywy

l || | lotki Ill rzedu (L. 3-rz.)
lotki | rzedu (L. 1-rz.) lotki Il rzedu (L. 2-rz.)

Rys. 15. Morfologia skrzydta na przykladzie puchacza.

Steréwki u wielu gatunkéw séw zrzucane s zazwyczaj w dosé¢ krétkim okresie (okoto
2 tygodni) po wylocie ich mlodych z gniazd (Fot. 12.). Do momentu wyrosnigcia
wszystkich steréwek sowy prezentuja si¢ w locie do§¢ nietypowo: sa bardziej kuse lub
maja nieregularny ogon. Puchacz, sowa $niezna i plomykéwka wymieniaja sterowki
pojedynczo, czasami réwniez asymetrycznie w ciagu dwoch sezonéw. Syntetyczne dane
o pierzeniu si¢ sé6w zawarte sq w Tab. 4.

Dla wigkszosci gatunkéw europejskich séw rozpoznanie pierzenia i czynnikéw nim
sterujacych jest stabe, dlatego dane w tabeli nalezy traktowa¢ z duza ostroznoscia.
Wigkszos¢ danych o fenologii pierzenia pochodzi z réznych rejonéw naszego kontynentu
i bylo zbieranych réznymi metodami, nierzadko 2z pominigciem wystarczajacego
rozpoznania wieku czy plci pierzacego si¢ ptaka. Stad by¢ moze wynika rozbieznosé
informacji zawartych w literaturze na temat pierzenia niektérych gatunkéw séw. Np.:
Ginn i Melville (1983) oraz Streseman i Stressemann (1966) podaja, ze puszczyk wymienia
L. 1-rz. poczynajac od pl w kolejnosci zstepujacej w kierunku p10 natomiast Petty (1992)
twierdzi, ze najpierw wymieniane sg $rodkowe p5 i p6 a w dalszej kolejnosci lotki
wstepujaco 1 zstepujaco w kierunku pl i p10, co ilustruje fotografiami i diagramem
pierzenia. Trudno wyja$ni¢ czy réznice te wynikajg z réznic geograficznych, réznic wieku,
plci czy tp.

Istnieje duza potrzeba gromadzenia danych o pierzeniu si¢ sé6w zaréwno na wolnosci jak
iw niewoli, aby zwigkszy¢ wiedze¢ o czynnikach, ktére na ten proces wplywaja. Wydaje si¢
konieczne stworzenie bazy danych o pierzeniu séw w Polsce lub nawet w centralnej
Europie.
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Gatunek / miesiace
pierzenia /okres
wymiany mlodocianej (i
nastepnych) generacji
pior

Pierzenie L. 1-rz.

Pierzenie L. 2-rz.

Pierzenie steréwek

Sowa sniezna / V1-X1 /
do 4 roku zycia?

Od p6 w obu kierunkach,

petna
sezony

wymiana —przez

3

7. 3 centrow?

Puchacz / V-X / do

Od $rodkowych (p7) w obu

Z 3 centréw,

jako

Po 2-3 pary co roku, tl

4/5 roku zycia, nastepne | kierunkach druga seria od | pierwsze od s16, potem | czesciej niz inne
generacje dluzej pl, jako ostatnia w cyklu | s5 i nastepnie s2 sterowki
wymieniana jest p3
Puszczyk mszarny | Poczynajac od p5-p6 w obu | Podobnie jak B. bubo Prawie jednoczesnie
VI-IX / do 3/4 roku, kierunkach, jako ostatnie (wszystkie lub cz¢sé)
lotki dorostych ptakéw sa | wymieniane sa  wewn. i
wymienione w ciagu 2 lat | zewn. lotki
Puszczyk uralski IV/V | Najpierw  wewn.  lotki | Prawdopodobnie jak u . | ?
- IX/XI, do 3/4 roku | poczynajac od p3, czasami | Aluco
Zycia, nastepne generacje | rowniez po, czgsto
wymieniane sa duzej - do | wystepuje asymetria miedzy
4 sezondéw skrzydtami
Puszczyk zwyczajny [ | Poczynajac od pl, zazwyczaj | Z 3 centrow: s11, s1 lub | Jednoczesnie,

V-X / do 3 lub 4 roku
Zycia

co roku

s2, s5, przez 2 lub 3

sezony

najczesciej w VII

Uszatka / VI-X1 / do 3
roku

Od pl do pl0, zazwyczaj

kompletne co roku

7. 3 centréw: s11 lub 12,
s1 lub 2, s5, nie wszystkie
co roku

Prawie jednoczesnie w
ciaggu ok. 10 dni w
okresie wymiany p5-p7

Uszatka blotna /| V-X /

Podobnie jak u A. otus

Podobnie jak u A. otus

Podobnie jak u A. otus

Plomykéwka [/ V-IX /

Od p6 w obu kierunkach

7. 3 centréw, przez 3 lata

Powoli i nieregularnie,

do 4 roku zycia, z nie wszystkie co roku
wickiem nastepuje

nakladanie  si¢  cykli

pierzenia

Sowa jarzgbata [ VI-1X
/ w dobrych warunkach
troficznych w  ciagu 1
sezonu

Od pl, zazwyczaj co roku

Z 3 centréw, u dorostych
ptakow wymiana
generacji piér naklada si¢

Jednoczesnie VII/VIII

Wiochatka / VI-VIII /
powoli - do 4 roku

Poczynajac od p10, po kilka

co roku, cykle naktadaja sie

7. 3 centrow

Jednoczesnie

Pojdzka | V1X | ?

Od p1, zstepujaco

7. 3 centrow

Jednoczesnie w ciagu 4-
10 dni

Syczek / VI- VIII / ? Od p1 zstepujaco, wszystkie | Z 3 centréw, przez 2 lata | Jednoczesnie
co roku, koficzone na
zimowiskach

Soweczka [ VII- X / ? Od p1 7. 3 centréw Jednoczesnie

Tab. 4. Syntetyczne dane o pierzeniu poszczegdlnych gatunkéw sow.

Pregi stresowe. Pregami stresowymi (lub glodowymi; ang. stress bars, faunlt bars) okresla sie
widoczne golym okiem zmiany w strukturze i ubarwieniu piér, ktore sa skutkiem stresu
ptaka podczas wzrostu danego piéra. Stresy, ktére przechodza ptaki, moga miec
réznorodny charakter (gléd, choroba, zatrucie, intensywne ploszenie, strata lggu) i moga
by¢ ostre lub tagodne oraz r6znic si¢ okresem trwania.

Na podstawie przebadanych piér séw mozna wyrézni¢ dwa typy preg stresowych: barwne
i strukturalne. Pregi barwne zazwyczaj sa szersze i maja charakter slabszego nasycenia




PIORA I PIERZENIE SOW EUROPY | 59

choragiewki i stosiny barwami i/lub zaburzenia wzoru ubarwienia (zaniku prazkéw,
nieregularno$¢ wzoru) (Fot. 13.). Pregi barwne zazwyczaj sa lepiej widoczne na gornej
stronie piora, gdzie kolory sa bardziej intensywne.

Pregi strukturalne maja charakter zmian (ostabienia) budowy promykéw, w nastepstwie
czego powstaje widoczny waski pasek azurowej choragiewki. Ten pasek biegnie prawie
prostopadle do promykéw choragiewki, co daje ksztalt pregi podobny do odwréconej
i splaszczonej litery V. W przypadku bardzo wyraznych zmian strukturalnych azurowosé
te wida¢ z obu stron pidra a czesto na tej wysokosci wzdluz wyraznej pregi strukturalnej
urywa si¢ kawalek choragiewki, co wyglada jakby byl odcicty nozyczkami (Fot. XIII
w tablicach kolorowych). Mniej wyrazne pregi strukturalne sq slabo widoczne na gornej
stronie pior séw, ktére majq charakterystyczny atlasowy puszek maskujacy zmiany
struktury choragiewki. Sq wtedy lepiej widoczne od spodu piér, zwlaszcza gdy ogladane sq
pod swiatlo odbite od powierzchni choragiewki pod ostrym katem. Czesto pregi
strukturalne pokrywaja si¢ z pregami barwnymi, zwlaszcza w postaci niedobarwienia
stosiny na wysokosci pregi strukturalne;.

Mozliwos¢ analizy i interpretacji preg stresowych moze by¢ pomocna przy identyfikacji
kategorii wickowej oraz w badaniach i ochronie séw. W obecnym stanie wiedzy brakuje
danych do interpretacji tego typu informacji zawartych w piérach, zwlaszcza w przypadku
pior wypierzonych przez ptaki na wolnosci, poniewaz trudno jest oceni¢ zwiazek miedzy
charakterem preg a rodzajem kryzysu, jaki przechodzil organizm ptaka podczas
poprzedniego pierzenia i wyrastania piora. Takie mozliwosci stwarzaja warunki hodowli
ptakéw w niewoli (Cieslak, Kwiecifiski, 2005b, w druku).

Jesli pregi stresowe wystepuja na podobnej wysokosci sasiednich lotek to mamy do
czynienia z lotkami z pierwszej szaty mlodocianej, ktére wyrastaly jednoczesnie (Fot. 14.).
W starszych szatach pregi nie wystepuja na takich samych wysokos$ciach sasiednich pidr,
gdyz lotki wymieniane sa w ciagu diuzszego okresu (jedna po drugiej). Nalezy zachowaé
ostroznos¢ przy ocenie kategorii wicku na podstawie preg stresowych w dwoch
sytuacjach. Kryterium to moze potwierdza¢ pochodzenie pior z szaty mlodocianej, jesli
pregi sa na podobnej wysokosci sasiednich piér. Nie mozna jednak wnioskowad, ze pidra
pochodzg z szaty doroslej, jesli prega jest na jednym pidrze a nie ma jej na pidrze
sasiednim. W zebranym materialach czesto spotykalem piéra mlodocianych séw (np. nie
w pelni wyrodniete), gdzie pregi wystepowaly nieregularnie, np.: wystgpowaly na tej samej
wysokosci na kilku sasiednich lotkach a brak ich byto na lotkach dalszych. Oznacza to, ze
pregi stresowe czasami nie tworza si¢ na wszystkich lotkach dorastajacych pisklat séw.
Druga sytuacja wymagajaca ostroznosci w analizie preg stresowych jest analiza sterowek.
U wielu gatunkéw séw steréwki sg wymieniane prawie jednoczesnie (w ciagu kilku dni)
irozklad preg stresowych na kolejnych pokoleniach steréwek ptakéw dorostych moze
by¢ podobny do rozkladu preg na steréwkach z pierwszej szaty mlodocianej. Jesli
dysponujemy wszystkimi steréwkami nalezy zwraca¢ uwage na regularno$¢ polozenia
preg na steréwkach. Jedli rozklad preg jest nieregularny, np.: podobny do rozkladu
dlugosci wyrastajacych steréwek uszatki blotnej przedstawionych na Fot. 12., moze to
wskazywac na pochodzenie steréwek z szaty dorostej. Regularny rozklad preg na takiej
samej wysokosci sterowek wskazuje na szat¢ mlodociang (Fot. 13. i steréwki puszczyka na
Fot. 14. - ocenia¢ nalezy odleglos¢ pregi od wierzchotka pidra).
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Jednak pregi stresowe nie sg przydatne do okreslania kategorii wiekowej pojedynczego
pi6ra a moga by¢ uzyteczne w przypadku oskubéw, fragmentu skrzydla czy ogona.

Podsumowujac, rozpoznawanie przynaleznosci gatunkowej lotek i steréwek séw nie
powinno nastr¢cza¢ powazniejszych probleméw, jednak przy obecnym stanie wiedzy
rozpoznawanie kategorii wiecku wymaga sporego dos$wiadczenia oraz znajomosci
pierzenia, a identyfikacja plci na podstawie pojedynczych piér w przypadku wigkszosci
gatunkow jest niemozliwa.

Dla dokumentacji badan i dzialan ochronnych pomocne moze by¢ wykorzystanie pior.
Przechowywane piéra powinny by¢ opisane (miejsce/biotop, data znalezienia) oraz
zabezpieczone przed zniszczeniem przez ,,pidrozerne” owady (popularnie zwane
»molami”). Przed tymi szkodnikami zbioréw dobrze zabezpiecza eksponowanie
znalezionych piér na wysokq temperature (para wodna), ktéra zabija jajeczka owadow
oraz przechowywanie ich w przezroczystych pojemnikach, gwarantujacych dostep swiatta
do przechowywanych zbioréw. Do tego dobrze nadaja si¢ plastikowe butelki po napojach
odpowiednio klejone lub laczone dla zapewnienia szczelnosci (Fot. XIV. w tablicach
kolorowych).

W przypadku znajdowania calych osobnikéw pozwalajacych za wyskubanie pelnego
kompletu lotek i steréwek (np. ofiary kolizji z samochodami) wazne jest solidne
opisywanie zebranego materialu (oszacowana lub dokladna data i przyczyna $mierci).
Stworzy to mozliwosé wykorzystania materiatu do badania pierzenia. W miar¢ mozliwosci
nalezy dazy¢ do anatomicznej identyfikacji plci, co moze wymagaé wizyty ze zwlokami
u weterynarza, na wydziale biologii lub w ogrodzie zoologicznym. Okreslanie plci
osobnika, z ktérego pochodza pidra znacznie zwickszy warto$¢ zebranych materiatéw dla
dalszych badan nad identyfikacja plci na podstawie pior.

Marian Cieslak

Autor ze swej strony ofiaruje pomoc w identyfikacji piér. Pojedyncze piora lub ich zdjecia
oraz skrzydet czy ogonéw, cyfrowe (jpg) lub tradycyjne, mozna przysyta¢ na adres:

Material ten bedzie wykorzystany przy przygotowaniu publikacji o piérach i pierzeniu sow
Europy.
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Fot. 11. Lotki pierwszorzedowe z pierzacej si¢ uszatki blotnej
(sierpient, Finlandia). Pierzenie, rozpoczete od pl doszlo juz do
P8, ktéra zaczela wyrasta¢ a p7 1 p6 jeszcze nie osiagnely petnej
dlugosci. Do wymiany pozostaly znoszone i wyblakte p9 i p10
(fot. M. Cieslak).

Fot. 12. Wyrastajace sterowki tej samej, co na Fot. 11. uszatki
blotnej. Niewielkie réznice w diugosci wyrastajacych steréwek
swiadcza, ze zostaly zrzucone w ciagu kilku dni - zaraz po
zrzuceniu p7 (fot. M. Cieslak).

Fot. 13. Barwne pregi stresowe na steréwkach mlodocianej
uszatki. Polozenie preg w wierzchotkowej czesci steréwek
wskazuje na stres w okresie, kiedy steréwki zaczynaly wyrastaé
(by¢ moze przedwezesne wypadnigcie jeszcze nielotnego
pisklecia z gniazda) (fot. M. Cieslak).

Fot. 14. Strukturalne pregi stresowe w nasadowej czesci lotek 2-
rz i w polowie dlugosci steréwek mlodego puszczyka, wskazuja
na kryzys prawie lotnego ptaka (w polowie wyrosniete sterdwki
i prawie w pelni wyrosnigte lotki 2-1z) (fot. M. Cieslak).
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Ze wzgledu na wielko§¢ séw chwytanie ich w zwykle, drobnooczkowe sieci
ornitologiczne trzeba traktowal jedynie jako okazjonalne i nie majace wickszego
znaczenia dla ogélnych wynikéw obraczkowania tych ptakéw. Dla przyktadu mozna
poda¢, ze w ciagu pierwszych 34 lat pracy Akcji Baltyckiej (1961-1994), gdzie na kazdym
punkcie uzywano ok. 50 siatek przez 2 miesiace w sezonie, lacznie schwytano 44 uszatki
i 41 wlochatek (Busse i Busse 2003). Liczba chwytanych séw gwaltownie wzrosta dopiero
po zastosowaniu do ich lapania specjalnych sieci o duzym oczku i zwigkszonych
rozmiarach - w latach 1995-1999 schwytano juz 517 uszatek i 29 wlochatek, a nastepnie,
w latach 2000-2003 - 1738 uszatek, 54 wlochatki, a takze 168 séw blotnych, 55
pltomykéwek i 11 puszczykéw (Michalonek i inni 2004). W roku 2004 na stacji Kopan
schwytano 576 uszatek i 101 séw blotnych. Inne polskie stacje nie chwytaja tylu séw,
a wynika to z jednej strony ze stabszego przelotu, a z drugiej, ze znacznie mniejszej liczby
stosowanych sieci. Koncentracja przelotu wzdluz wybrzeza Baltyku wyraza sie
w najliczniejszych chwytaniach na stacjach polozonych nad samym morzem - na Lotwie,
Litwie czy w Rosji (stacja Rybaczi), gdzie ptaki te sa chwytane gléwnie za pomoca
ogromnych pulapek typu ,,helgoland”. Niezaleznie od sposobu chwytania obraczkowanie
séw w czasie wedréwki dostarcza wcigz nowych danych umozliwiajacych poznanie
biologii i zwyczajow tej specyficznej grupy ptakdw.

Metody chwytania w czasie wedrowki

Gdzie i w jakich warunkach? Powaznie traktowane chwytanie sow w czasie wedréwki
bezwzglednie wymaga specjalnej organizacji pracy stacji. Jest to trudne zwlaszcza na
punktach, gdzie chwyta si¢ réwniez ptaki wroblowe. Podstawowe sa tu dwa czynniki:
praca z sowami odbywa si¢ w nocy, a praca z wroblowymi - w dzief, a wigc na diuzsza
met¢ jeden obraczkarz nie moze pracowaé 24 godziny na dobe... i fakt, ze zwijanie
,,sowich” sieci na dzien i rozstawianie ich na noc jest zbyt pracochlonne, by moglo by¢
praktykowane codziennie. A wigc sieci ,,sowie” musza by¢ kontrolowane rowniez dniem,
jako Ze $wietnie lapia drapiezniki dzienne (krogulce, myszolowy, blotniaki), ale takze
wigksze lub mniejsze wréblowate i ptaki z innych grup systematycznych (siewkowate,
kaczki). Szczegdlnie czesto chwytaja si¢ drozdy i szpaki. Specyfika pracy stacji sowio-
wroblowatej polega wiec na koniecznosci uczestnictwa w pracach co najmniej dwéch
obraczkarzy (zmiana dzienna i zmiana nocna) i odpowiednio zwigckszonej liczby
wspolpracownikow. OczywiScie osoby na poszczegdlnych zmianach moga si¢
zastgpowaé, ale w przypadku gwaltownego nalotu czy to wréblowatych czy séw -
,»wszyscy na poklad” i... biegiem do siatek.

Czym? Podstawowa metoda chwytania pozostaja w polskich warunkach sieci. Stosowane
sq tutaj dwie ich odmiany: sieci o oczku 45 mm (od wezta do wezla) i 80 mm. Niezaleznie
od wielkosci oczka wymiary sieci pozostaja takie same: 14x3 m, przy 4 potkach (Rys. 16.).
Wszystkie sieci posiadaja blokady przeciwwiatrowe na trzech linkach - goérnej, dolnej
i srodkowej. Zabezpiecza to nie tylko przed zwiewaniem sieci przez wiatr w jeden koniec
siatki, ale tez przed zbytnim wyciaganiem siatki przez zlapane sowy - schwytane osobniki
nie placza si¢ w dwie sasiednie potki. Dodatkowo, tak zablokowana siatka moze schwytac
réwnoczes$nie wigcej sow niz siatka bez blokady. Sieci o oczkach 45 mm maja nieco inne
zastosowanie, niz sieci o duzych oczkach, a oba typy maja swoje dobre i zte strony.
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Rys. 16. Prawidlowo rozlozona sie¢ (za Busse 2000, zmodyfikowane).

Sieci 0 oczku 45 mm sa bardziej widoczne i ustawione na otwartej przestrzeni sa czesciej
omijane przez sowy, ktére maja doskonaly wzrok. Gra to szczegélng role, gdy miejsce
chwytania jest polozone w poblizu miasta, ktérego S$wiatla tworza lune, szczegdlnie
w pochmurne noce, i na tym tle siatka staje si¢ zbyt widoczna dla przelatujacych séw. Tak
wigc siatki tego typu nadaja si¢ bardziej do ustawiania w terenie czgsciowo zadrzewionym,
na przesmykach miedzy zagajnikami lub na przesiekach lesnych. W siatki te dniem czgsto
chwytajg si¢ krogulce. Wielka zaleta tego typu siatek jest tatwiejsze i szybsze wyjmowanie
z nich ztapanych séw, czego jednak nie mozna powiedzie¢ o czgsto chwytajacych si¢ w te
sieci drozdach - ptaki te czgsto kilkakrotnie przepychaja si¢ przez kolejne oczka i staja si¢
naprawde¢ trudne do wyjecia, szczegdlnie gdy ptak schwyta si¢ w gorna potke.

W siatki o oczku 80 mm sowy chwytaja sic nawet na zupelnie otwartej przestrzeni - na
tace lub polu, gdzie zaréwno moze odbywa¢ si¢ wedréwka, jak i Zerowanie tych ptakdw.
Siatki o tak duzym oczku sa mniej widoczne (grubos¢ nitki w obu typach identyczna).
Zaleta ta pociaga za soba, niestety, i wady: sowy placza si¢ w nich znacznie silniej
i wyjmowanie schwytanych ptakéow trwa dluzej. Dodatkowo sieci te sa mniej trwale -
przerwanie juz jednej nitki, o co nie trudno, powoduje powstanie dziury, przez ktorg
kolejna sowa moze latwo uciec. Tak wi¢c przy mniejszej, niz w przypadku sieci 45 mm
liczbie uszkodzen, sie¢ przestaje si¢ nadawa¢ do uzytku. Dla réwnowagi sieci te maja
jednak inna zalet¢ - uszatke mozna z niej wyja¢ bez wzgledu na to czy zacznie si¢ ja
wyjmowaé prawidlowo, od strony, z ktérej ptak wpadl w sieé, czy od strony przeciwnej.
Zaleta ta dotyczy jednak tylko ptakow do wielkosci uszatki i np. puszczyka nie da sig
wyjac z niewlasciwej strony. W siatki tego typu chwytaja si¢ rowniez myszotowy, blotniaki
i kaczki. Ptaki wréblowe chwytaja si¢ w nie rzadko.

Jak? Podstawowe zasady ustawiania obu typéw siatek sa wspolne - rozpina si¢ je miedzy
mozliwie sztywnymi tyczkami o wys. 4 m. Linki sieci musza by¢ dobrze napiete, a odciagi,
z mocnego sznurka, muszg zabezpieczaé przed przewrdceniem si¢ sieci w czasie wiatru.
Nawet siatka o duzym oczku, a tym bardziej o oczku 45 mm, postawiona na otwartym
terenie silnie wydyma si¢ w czasie wiatru i moze zostaC przewrécona. Na terenie
podmoklym nalezy uzywaé¢ dltugich i odpowiednio grubych palikéw do przymocowania
odciggéw do gruntu. Ustawienie sieci musi umozliwiaé, w razie schwytania ptaka w gérna
potke, pochylenie sieci przez przemieszczenie na bok dolnej czesei tyczki, tak by moc
siggna¢ do schwytanego ptaka.
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Siatki na sowy ustawia si¢ pojedynczo, w miejscach gdzie zaobserwowalismy, Zze sowy
przelatuja albo gdzie przypuszczamy, ze moga si¢ przemieszcza¢ wzdluz Sciany
zadrzewienl, w przesickach lub miedzy kepami drzew. Bardzo skuteczna moze tez by¢
pojedyncza siatka w poblizu uschtego krzaka czy kotka na lace, a takZe, o czym nizZej,
w poblizu ,,zanety”. Gdy dysponujemy odpowiednia liczba siatek, a zamierzamy fowic
sowy na otwartej przestrzeni, najefektywniejsze jest stawianie linii sieci, zwanych
»plotami” (Rys. 17.) W takim przypadku stawia si¢ kilka do kilkunastu sieci w jednej linii
uzywajac konicowej tyczki jednej sieci jako tyczki poczatkowej nastepnej sieci. Oszczedza
to wielu tyczek: na plot trzeba #+7 tyczek, gdzie # - jest liczbg sieci, a na postawienie tej
samej liczby pojedynczych siatek - 27 tyczek. Stawianie plotu jest jednak duzo bardziej
pracochlonne niz w przypadku pojedynczych sieci, a podnoszenie przewréconego przez
sztorm plotu jest zajeciem nie do pozazdroszczenia. Dla wigkszej stabilnosci ptotu, kazda
tyczka musi mie¢ z obu stron odciag prostopadly do linii sieci. Koficowe odciagi musza
by¢ szczegdlnie mocne, a kolki je mocujace - grube i solidnie wbite. Caly plot, podobnie
jak pojedyncza siatka, powinien by¢ mocno naciagniety - przy dluzszych plotach bardzo
zalecane jest zastosowanie dodatkowych naciagéw na koncach (Rys. 17.).

kotek odciag

e

Rys.17. Sposéb rozstawienia sieci wzgledem siebie (za Busse 2000, zmodyfikowane).

Dodatkowe naciagi prowadzi si¢ nie od tyczki w polowie jej wysokosci, jak normalnie,
lecz od szczytu tyczki - zapobiega to wyginaniu si¢ tyczek przy silnym napieciu siatek
plotu. Ostateczne naciaganie sieci trzeba zrobi¢ w jaki§ czas po postawieniu siatek
iwtedy, gdy sa one mokre (w przeciwnym razie dramatycznie obwisna w czasie
pierwszego deszczu, rosy czy nawet mgly). Poza napieciem wzdluz sieci, rowniez linki
pionowe powinny by¢ catkowicie wyprostowane - zmniejsza to platanie si¢ schwytanych
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ptakéw, a nam oszczedza pracy przy ich wyjmowaniu. Dolna linka siatki powinna
znajdowac si¢ na wysokosci 0,7 do 1 m nad ziemia - wickszo$¢ sow (ok. 80%!) chwyta si¢
w dwie dolne potki siatek, a jesli sa one zbyt wysoko, ptaki przelatuja pod siatka. Najlepiej
stawiaC siatki w miejscach, gdzie roslinno$¢ zielna nie jest zbyt wysoka (np. na koszonej
face lub Sciernisku), a jesli juz musimy je postawi¢ w miejscu bardziej zarosnigtym,
konieczne jest dokladne wykoszenie roslin bezposrednio pod siatka - nie ma nic bardziej
niemitego niz sowa zaplatana w siatke razem z trzcing lub, jeszcze lepiej, z ostami lub
pokrzywami!l 1 pamictajmy, Ze sowa schwytana w mnajnizsza potke wisi tuz nad
powierzchnia ziemi i nie powinna jej dotykac.

Praktykowane na wschodnich wybrzezach Baltyku chwytanie séw za pomoca pulapek
typu Helgoland nie ma dotychczas zastosowania w Polsce. W czasie uzywania w ciagu
kilku lat takich pulapek w pracach Akcji Baltyckiej sowy byly chwytane sporadycznie.
Podobnie zreszta bylo i w stacjach bylego Zwiazku Radzieckiego i dopiero odkrycie przez
Lotyszy, ze dziecinna, popiskujaca zabawka wabi przelatujace sowy spowodowalo, Ze
wabienie séw do helgolandéw stalo si¢ powszechniejsza praktyka. Okazuje sig, zZe
wabienie jest skuteczna metoda zwickszajaca efektywno$¢ chwytania takze, gdy uzywamy
sieci. Sowy daja si¢ zwabi¢ w okreslone miejsce na dwa podstawowe sposoby — ,,na
zoladek” i ,na emocje”. Wabienie ,na zoladek” moze byé prowadzone dwoma
metodami: bierna, gdy w pobliZe sieci zwabiamy najpierw myszy, a one chrupiac przynete
lub popiskujac z zadowolenia wabia swoimi odglosami sowy albo czynna, kiedy to
siadamy w ukryciu w poblizu siatki i sami wydajemy odglosy przypominajace pisk myszy.
Myszy wabimy na snopki zboza lub kupki siana albo tez na kukurydze. Kukurydza jest tu
szczegoblnie skuteczna, gdyz po pierwsze - myszy ja bardzo lubia, a po drugie - gdy chrupia
twarde ziarna sa tatwe do ,,namierzenia” przez sowy. Takie przynety nalezy umieszczaé 4-
5 m za siatka, by lecaca sowa miata jeszcze odpowiednia predkosé by wpasé w siatke.
Sowa, ktéra juz hamuje lot przed atakiem na mysz odbija si¢ od siatki lub nie wyciaga jej
dostatecznie daleko by wpas¢ w kieszed. Do czynnego wabienia potrzebujemy jakiegos
przyrzadu, za pomoca ktérego mozna imitowaé pisk myszy. Najdawniejszym pomystem
jest uzywanie do tego celu piszczacych zabawek dziecinnych lub wabikéw na lisy, ktore
mozna naby¢ w sklepach mysliwskich. f.atwo mozna tez udawa¢ mysz za pomoca butelki
i kawatka styropianu, ktérym delikatnie pocieramy szklo. Jest to sposéb prosty, tani
(butelka si¢ zawsze znajdzie...) i skuteczny. I tu obowiazuje wspomniana wyzej lokalizacja
dzwicku w odleglosci paru metréw od siatki. Wabienie séw sposobem ,,na emocje” opiera
si¢ na wrodzonej checi atakowania: albo ,,wroga” - imitacji puchacza (np. plastykowy ptak
kupiony w sklepie ogrodniczym) albo konkurenta, gdy wabi si¢ samce séw w okresie
godowym odtwarzajac ich glos na nagrane na tasmie, plycie lub w przenosnej pamieci
elektronicznej glosy samcow tego samego gatunku. Mozna jednoczesnie z glosem uzywac
imitacji danego gatunku sowy (tzw. ,balwanka”, wykonanego nawet samodzielnie).
W okresie wedrowek ptaki nie reaguja na glosy godowe.

Kontrole sieci. W okresie, gdy schwytanie sowy staje si¢ prawdopodobne, a wigc juz
w drugiej dekadzie wrzesnia, a obowiazkowo od poczatku pazdziernika jesienia, i od
marca wiosna, trzeba wykonywac¢ regularne nocne kontrole sieci co 2 godziny. Zwykle,
gdy do péinocy nie ztapiemy zadnej sowy, kontrole o 2 i 4 w nocy tez beda puste,
szczegolnie gdy pogoda jest mglista i deszczowa, kiedy to sowy nie wedruja i nie poluja.
Wtedy czasem zdarzaja si¢ schwytania nad ranem. W suche i jasne noce szansa na
schwytanie s6w rosnie i wtedy zwykle juz w czasie pierwszych nocnych kontroli sowy
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zaczynaja si¢ tapa¢. W takich przypadkach nalezy natychmiast zwigkszy¢é czestosé
kontroli, a przy silnym przelocie wszyscy, nie bioracy udzialu w obraczkowaniu ptakéw,
powinni wykonywacé nieprzerwane obchody. Podstawowa zasada jest tu, Zze im szybciej po
wpadnigciu w siatke sowa jest z niej wyciagana, tym latwiej ja wyjac - i sowa jest w dobre;j
kondycji, siatka nie porwana i my nie pokrwawieni. Ponadto jest to wazne, jesli w poblizu
sq lisy lub jenoty, by nie zdazyly one ,,dopas¢” w siatce bezbronnej ofiary, a trzeba
przyznal, ze juz raz wyspecjalizowane drapiezniki robia obchody sieci réwnie regularnie
jak ludzie (patrz dalej). Przelot séw jest bardzo nieregularny, jesli chodzi o nasilenie - po
kilku kolejnych dniach z pojedynczymi ptakami mozna przezy¢é nieprzespang noc
z powodu setki lub wigcej schwytanych séw.

Idac na kontrole sieci musimy by¢ odpowiednio wyposazeni: podstawa jest posiadanie
czotowki (patrz rozdzial: Co zabra¢ w teren?). Uzywanie zwyklych latarek jest duzo
bardziej uciazliwe, chyba Ze na obchéd idziemy we dwie osoby tak, Ze jedna $wieci,
a druga wyjmuje ptaki. Ten tryb pracy jest jednak akceptowalny tylko wtedy, gdy ptakdw
jest malo i mamy duzo chetnych do nocnych spaceréw. W czasie intensywnego
chwytania, tryb pracy, w ktorym jedna osoba stuzy wylacznie za stojak do latarki jest
wrecz niedopuszezalny. Idac na nocny obchdd pamigtajmy tez o odpowiedniej liczbie
duzych woreczkdw.

Kontrola siatek musi polega¢ na przejsciu wzdtuz kazdej siatki, a nie tylko poswieceniu
z daleka latarka - ,,bo przeciez z daleka tez zobacz¢ wiszaca sowe”. Po pierwsze, sowa
mogta si¢ ztapa¢ na samym koricu siatki i by¢ niewidoczna wsréd nie wycigtych traw, a po
drugie w nocy czesto chwytaja si¢ ptaki, ktore nie sgq tak widoczne jak sowy: stonki,
wodniki, derkacze...

Schwytana sowa. Schwytanie sowy to dopiero poczatek. O ile wyjecie sowy
z ,helgolanda” nie przedstawia zwykle wickszej trudnosci, o tyle wyjecie jej z siatki
wymaga opanowania specjalnej techniki, odmiennej niz w przypadku ptakéow
wroblowych, wprawy i czesto odpornosci na bél (sowa jest zaopatrzona w szpony, ktore
sg przystosowane do whijania si¢ w migso). Dobre opanowanie techniki wyjmowania sow
lezy zaréwno w naszym, jak i w ptakéw interesie.

Bylo juz wspomniane, Zze sowy wyjmuje si¢ inaczej niz ptaki wréblowe, jednakze jedno
jest wspolne - ptaka latwiej wyjaé, jesli robi si¢ to od strony, od ktérej ptak wpadl do sieci.
Obowiazuje to nawet w przypadku wyjmowania ptaka z sieci o duzym oczku, a wyjatki
tylko potwierdzaja regule. Najpierw wigc nalezy sprawdzi¢, od ktorej strony sowa wpadta
do sieci (w czasie przelotu wigkszo$¢ ptakéw wpada w sieci z jednej strony), nastepnie
otworzy¢ ostroznie kieszefi, w ktérej ptak si¢ znajduje i chwyci¢ sowe prawg rekq (chyba,
ze jeste§ mankutem, to lewa) za oba(l) skoki, nie bardzo przejmujac si¢ dziobem, ktérego
zwykle nie uzywaja do obrony (cho¢ niektére osobniki, szczegdlnie wlochatki, prébuja
réwniez dziobadl). Uchwycenie za jeden skok zazwyczaj koriczy si¢ schwytaniem reki
szponami drugiej tapy, a pazury wchodza w skoére bez zadnych probleméw! Czesto
wiszaca w sieci sowa wyglada jak martwa lub $piaca, lecz biada temu, kto w to uwierzy.
Jesli juz znalezlismy si¢ w sytuacji ofiary (sowy lub - jak kto woli - wlasnej nieostroznosci)
nie panikujmy i nie wyszarpujmy reki ze szponow. W zaleznosci od chwytu uwolnimy si¢
albo wyciagajac powoli poszczegblne szpony z naszej skory (pamictajac caly czas
o trzymaniu drugiej apy!) i natychmiast po uwolnieniu chwytajac obie nogi jedna rcka
albo, gdy to nie daje efektu stosujemy chwyt wynikajacy ze specyfiki anatomicznej ptasiej
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nogi. U ptaka ta czg$¢ ciala przystosowana jest do automatycznego zaciskania palcéw, gdy
staw skokowy jest zgiety - przy siadaniu na galezi i przytrzymywaniu zdobyczy. Prostujac
staw skokowy powodujemy, Ze palce automatycznie otwieraja si¢ 1 zwalniaja uscisk. Gdy
ptak w dalszym ciagu nie otwiera palcéw dostatecznie szeroko, przesuwamy wolno
i delikatnie wyprostowana juz noge w kierunku grzbietu i dalej, ponad ogon. Wtedy ptak
juz bezwzglednie musi pusci¢ napastnika (czyli nas). Trik ten jest przydatny réwniez
wtedy, gdy sowa ,,nazbierala” w szpony duzo sieci, czesto z sasiedniej potki, i nie daje si¢
zdjac siatki z zakrzywionych szponéw. Jesli juz catkowicie kontrolujemy nogi (facznie ze
szponami), wyciagamy ptaka na zewnatrz kieszeni i stopniowo, w pewnej odlegtosci od
glowy ptaka, pociagamy za rézne nitki i ,,obieramy” ptaka z siatki. Uwolnienie glowy
pozostaje na koniec. Wyciagnieta z sieci sowe wkiadamy ,,glowa naprzéd” do woreczka
idopiero na koficu puszczamy nogi (inaczej grozi nam recydywa uwalniania reki ze
szponow ptakalll).

Obraczkowanie séw. Sowy przeniesione do ,laboratorium” powinny by¢ niezwlocznie
obraczkowane i wypuszczane. ,,Niezwlocznie” nie znaczy jednak, ze kazda sowa musi by¢
zaobraczkowana natychmiast. Dotyczy to sytuacji, gdy ptakéw jest malo (i nie jest tu
wazne, ze np. obraczkarz akurat pije goraca herbate, bo zmarzl, a pomocnik ma ochote
na papierosa...). Gdy schwytanych ptakéw jest wigcej, cze$¢ z nich musi poczekaé. Sowy
moga oczekiwaé w woreczkach, w ktorych zostaly przyniesione - zawieszone luzno, nie
w duzych peczkach albo po przelozeniu do obcigtych przy dnie plastikowych butelkach
po napojach. Np. dla uszatki optymalna jest 2,5 littowa butelka po Pepsi-Coli - nie jest
w niej zbyt skregpowana, a réwnoczesnie nie udaje si¢ jej z butelki uciec, gdy jest utozona
pochylo, glowa do dotu. Dla séw przebywanie w butelkach jest mniej meczace niz
wiszenie w worku glowa do dotu. Przy wyjmowaniu sowy z woreczka znéw trzeba
zwracaé baczna uwage na szpony: delikatnie staramy si¢ przez woreczek namacad, gdzie
ptak ma nogi i znéw chwytamy go za oba skoki, reszte wyciagajac p6zniej. I uwagal
Szpony przechodza przez woreczek nawet tatwiej niz przez skore i nie stajg si¢ przez to
mniej skuteczne we wbijaniu si¢ w r¢ke, 1 nie tylko - przytrzymywanie woreczka przez
wlozenie go miedzy nogi jest... duzym ryzykiem! Sowy bywaja tez przetrzymywane
w skrzyniach lub koszach, jednak si¢ganie po nie do tego rodzaju pojemnikéw moze by¢
niebezpieczne.

Podczas samego obraczkowania nie jest konieczne wyjmowanie calej sowy - wydobyc
zworeczka mozna sama noge. Jest to szybsze 1 bezpieczniejsze. Dopiero po
zaobraczkowaniu wyciagamy calego ptaka i oznaczamy wiek, ple¢ oraz dokonujemy
pomiaréw. Zakladamy, ze gatunek sowy jest obraczkujacemu znany przed obraczkowaniem
i jesli nie mamy pewnosci, trzeba wyciagnaé ptaka przed obraczkowaniem. Tu widaé
wyzszo$¢ przezroczystych butelek nad brazowymi butelkami po piwiel Pomiary séw -
skrzydla, ogona, ew. $rednicy skoku - ulatwiaja oznaczanie plci, jako ze u tych ptakéw
dymorfizm plciowy w wymiarach jest wyraznie zaznaczony.

Po zaobraczkowaniu i zebraniu ew. pomiaréw, sowe mozna wypuscic, jesli stanowisko
obraczkowania znajduje si¢ tylko pod dachem, ale lepiej wynies¢ ja na otwartg przestrzen.
Jesli obraczkujemy ptaki w namiocie i jest ich duzo, sowy trzeba ponownie wlozy¢ do
workow lub butelek i nastepnie wypusci¢ na otwartej przestrzeni. Wypuszczajac nie
rzucamy ptakow w powietrze, lecz delikatnie ktadziemy na ziemi ew. sadzamy na galezi:
niektére osobniki, szczegdlnie te, ktore dluzej czekaly na wyjecie z sieci lub
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obraczkowanie, nie od razu podrywaja si¢ do lotu i rzucone w powietrze spadaja
iuderzajg o ziemie¢. Polozone predzej lub poézniej ,,przychodza do siebie” i odlatuja.
Czasem taka blokada zdolnosci do lotu moze trwaé nawet pare godzin. Ptaki takie trzeba
umiesci¢ w duzym pudle lub starym namiocie ustawionym w spokojnym miejscu i ew.
dokarmi¢ myszami, padlymi drobnymi ptakami lub ostatecznie migsem (z poczatku
zwykle nie chca jes¢). Wigkszos¢ blokad psychicznych i naciagniec $ciegien lub migsni daje
si¢ wyleczy¢ i ptak w konicu odleci. Praktycznie beznadziejne sa natomiast ztamania kosci
skrzydel - wymagana jest tu interwencja weterynarza i umieszczenia ptaka w ptasim azylu
lub ogrodzie zoologicznym.

nazwa gatunkowa skroty
typ i $rednica
” metody jednoli- centrali obraczki (mm)
polska facifiska karto- terowe* obraczkowania
graficznej aczx
ptomykéwka  Tyto alba TA T TYALB Da (11)
syczek Otus scops (6N} S OTSCO Fa (7)
puchacz Bubo bubo BB B BUBUB Aa (30)
séweczka Glaucidinm passerinum GP P GLPAS Xa (6)
péjdzka Athene noctua AN N ATNOC Fa (7)
puszczyk Strixc aluco SXA A STALU Da (11)
p. uralski Strix uralensis SXU U STURA Ca (13)
p. mszarny Strixc nebulosa SXN E STNEB Bs (16)
uszatka Asio otus AO O ASOTU Da (11)
uszatka blotna _Asio flammens AF L ASFLA Da (11)
wlochatka Aegolins funerens AFU F AEFUN Fa (7)

Tab. 5. Nazwy séw, skréty oraz stosowane obraczki w Polsce.
(*w przypadku, gdy mapujemy wylacznie sowy, co nalezaloby zaznaczy¢ w uwagach na mapie)

Sowy i ptaki wroblowe. W okresie intensywnego przelotu séw nie mozna noca
wypuszczaé ptakéw wroblowych schwytanych na wieczornym obchodzie - wigkszo$¢ z nich
zostanie upolowana przez sowyl Wiele wiadomosci powrotnych o zaobraczkowanych
ptakach pochodzi z wypluwek. Warto wiec sprawdzac zawartos¢ wypluwek zrzuconych
przez schwytane ptaki, nawet gdy nie zbiera si¢ materialu dotyczacego sktadu pokarmu séw,
na okoliczno$¢ obecnosci w nich obraczek.

Sowy i ssaki. Male ssaki to przysmak dla séw i dobrze jest mie¢ ich duzo na terenie,
gdzie tapiemy sowy. Zbyt duzo, to jednak problem. Ssaki kopytne sa zagrozeniem dla
sieci, lecz poza mozliwoscia zniszczenia sieci nie stanowiaq bezposredniego zagrozenia dla
ptakow. Inaczej jest z ssakami drapieznymi: lisy i jenoty (z rzadka koty) polujac w nocy
szybko znajduja schwytane sowy i ucza si¢, ze w sieciach spotyka si¢ calkowicie
bezbronne ofiary. Zwykle dochodzi w konicu do sytuacji, ze zwierzgta te kontroluja sieci
szybciej i sprawniej niz moze to zrobi¢ czltowiek, a zabijaja ich wigcej niz zdolajg zjesc.
Praktykowane czasem, w pierwszym odruchu, podnoszenie dolnej pétki nie przynosi
spodziewanych efektéw, gdyz lis skutecznie skacze siegajac nawet trzeciej potki, zas kot
$ciaga wiszacego ptaka do swego poziomu ciagnac za siatke. W zaleznosci od drapieznika
pozostaja wigc metody brutalne (odstrzal przez mysliwego, gdy przepisy na to zezwalaja)
lub schwytanie w pulapke-zywoléwke 1 wywiezienie na odleglos¢ co najmniej 40 km. Przy
wszelkich kontaktach z tymi zwierzgtami trzeba jednak pamictaé, ze lisy i jenoty moga by¢
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nosicielami wécieklizny, ktéra moze by¢ catkowicie bezobjawowa u lisa, lecz w pelni
grozna dla czlowiekal

Chwytanie s6w poza okresem wedrowek

Wigkszos¢ informacji podanych dla chwytania séw w czasie wedréwki odnosi si¢ rowniez
do chwytania séw w okresie pozawedrowkowym. Oczywiscie, nie stawiamy wtedy plotéw
siatek, nie prowadzimy calonocnych chwytan, lecz wykorzystujemy siatki do chwytania
séw ,,z doskoku”, np. w poblizu miejsc noclegowych, w ktérych zima gromadzi si¢ nawet
po kilkadziesiat uszatek, w okolicach, gdzie zaobserwujemy intensywnie polujace osobniki
terytorialne lub wabiac ptaki w okresie godowym. Najwazniejsze jest tu dobre
rozpoznanie terenu przed przystapieniem do stawiania siatek - lepiej spedzi¢ pare
wieczorow na obserwacjach lokalnych przyzwyczajen ,,mieszkancow” noclegowiska
i postawi¢ siatki we wlasciwych miejscach niz juz, natychmiast stawiac siatki i nic nie
zlapad.

Obserwacje przelotu so6w

Sowy wedruja gléwnie w ciagu dwoch pierwszych godzin po zachodzie stonica i przy
stabym wietrze. Badania wedréwki uszatki sa stosunkowo efektywne, gdyz leci nisko.
Wtochatka czy ptomykowka wedruja znacznie wyzej, dlatego rzadko lapia si¢ w nisko
zastawione sieci.

Réwnolegle z chwytaniem séw mozna tez prowadzi¢ obserwacje ich przelotu. Jest to
zadanie o tyle trudne, Ze ptaki te wedruja noca, kiedy to normalne metody obserwacji
zwykle zawodza. Wyjatkiem sa tu wlasciwie tylko jasne, noce ksigzycowe (wtedy na
szczgscie chetniej wedruja), a ilo§¢ Swiatla jest wystarczajaca, by prowadzi¢ obserwacje
uzywajac jasnych, tzw. nocnych lornetek (7x50, 8x506). Ta prosta technika sowy moga by¢
obserwowane réwniez w noce pochmurne, o ile mamy mozliwosé¢ obserwowania nieba
rozéwietlonego przez tung pobliskiego miasta. Mozna tez zadba¢ o wlasne oswietlenie
ustawiajac silne lampy halogenowe (500-1000 W). Zestawem optymalnie oswietlajacym
pas przelotu jest zesp6t trzech takich lamp, z ktérych jedna jest skierowana prosto w gore,
a dwie rozchylone w jednej plaszczyZnie na boki. Zestaw taki moze by¢ zasilany
spalinowym generatorem o mocy 2.0-2.5 kW przy lampach 500 W lub 4 kW przy
zaréwkach 1000 W. Innym, aczkolwiek bez poréwnania bardziej kosztownym
rozwiazaniem jest zastosowanie lornetek lub lunet noktowizyjnych, ale efekty obserwacji
nie sa chyba adekwatne do ceny tego oprzyrzadowania. Hi-tech przyrzadami sa kamery
noktowizyjne, ktére moga prowadzac prace automatycznie, dostarczy¢ wiele informacji
o przelocie, ale ich cena i logistyka ograniczaja zastosowanie do dzialan profesjonalnych.

Przemyslaw Busse, Wojciech Busse
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Inne metody chwytania séw

Nawet w przypadku gatunkéw, ktére toleruja obecno$é¢ czlowieka przy gniezdzie,
powinnismy do minimum ograniczy¢ czas naszego pobytu. To samo dotyczy
obraczkowania. Nie tylko nalezy kierowac si¢ zasada bezpieczefistwa nas i ptakéw, ale
takze wybiera¢ zawsze najmniej stresujaca metode badan. W przypadku obraczkowania
pisklat dos§¢ interesujaca alternatywa jest obraczkowanie pisklat dopiero po wylocie
z gniazda, gdy przebywaja w poblizu niego i jeszcze stabo lataja. Przy uzyciu dlugiej tyczki
mozemy ,,wsuna¢” podlotowi jej fragment miedzy brzuch a nogi. Delikatnie szturchamy
ptaka zmuszajac go do przejscia na kij, by w konicu delikatnie $ciagnaé¢ go na ziemie (Rys.
18.). Ta metoda doskonale sprawdza si¢ przy obraczkowaniu gatunkéw z rodzaju S#ix
(O. Stefansson - inf. ustna) i jest duzo mniej stresujaca, zwlaszcza dla ptakéw dorostych,
ktére w przypadku naruszenia spokoju w gniezdzie moga w nastepnych latach go opuscic.

Rys. 18. Sposéb ,,sciagniecia” puchowego pisklecia
puszczyka celem zaobraczkowania (R. Mikusek).
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Niektore sposoby znajdowania gniazd opisano przy okazji omawiania poszczegélnych

gatunkéw. Pamietac jednak nalezy o zachowywaniu szczegdlnej ostroznosci. Powtarzajac

ogolne zasady etyczne zalecane dla wspotpracownikow Kartoteki Gniazd i Legdw, nalezy:

e zostawia¢ po sobie jak najmniej $§ladéw bytnosci a wyglad gniazda i najblizszego
otoczenia przywrocic¢ do stanu pierwotnego;

e kontrolg dokonywaé, gdy ma si¢ pewnos¢, ze nikt nas nie obserwuje, zaréwno
czlowicek jak i drapieznik;

e w przypadku duzych gatunkéw, kontrole gniazda dokonywac z daleka przez lornetke
(np. p. mszarny), lub zaniecha¢ kontroli w ogdle (puchacz);

e unika¢ zaskoczenia wysiadujacego ptaka na gniezdzie, dlatego podchodzac do
gniazda robimy nieco hatasu (pukamy w piefi drzewa, drapiemy, glosno moéwimy
itp.);

e unika¢ chwytania doroslych ptakéw na gniazdach, nawet jesli pozornie ptak nie boi
si¢ i dopuszcza obserwatora na wyciagniecie re¢ki (dotyczy to zwlaszcza twardo
wysiadujacych gatunkéw gniazdujacych w dziuplach);

e  ostroznie obchodzi¢ si¢ z piskletami i jajami;

e kontrole gniazd z duzymi piskl¢tami, ktére moga w kazdej chwili go opuscic,
przeprowadzaé z pewnej odleglosci nie dotykajac pisklat. Jesli mimo to piskle
gniazdo opusci z naszej winy, nalezy je umiesci¢ z powrotem w gniezdzie, przykry¢ je
kamizelka itp. do czasu az si¢ uspokoi, potem delikatnie zabra¢ przykrycie i oddali¢
sie. W przypadku sow znajdowanych na ziemi wystarczy je potozy¢ wyzej nad ziemia.

Nalezy takze pamigtal, ze obserwacja wlatujacego z pokarmem do gniazda ptaka nie musi
automatycznie oznaczad, iz karmi on piskleta. Szczegdlnie w przypadku séw, wiele takich
obserwacji dotyczy samca karmiagcego samice, samicy wnoszacej pokarm do dziupli (np.
przed zlozeniem jaj, w okresie inkubaciji) czy ptaka zanoszacego pokarm do spizarni (np.
dziupli, ktéra nie jest legowa).

Romuald Mikusek
Wspinanie si¢ na drzewa

Sztuka wspinania si¢ na drzewa, to czynnos$¢ niezbedna przy obserwacji, obraczkowaniu
iinnego rodzaju badaniach ptakéw. Wymaga ona zastosowania takich metod, ktore
zapewnia maksymalne bezpieczenistwo wspinaczowi, a jednoczesnie nie sg szkodliwe dla
drzew ptakéw i ich gniazd. Doswiadczenie uczy, ze wykonywanie jakichkolwiek prac na
drzewie absorbuje uwage i powoduje, iz zapomina si¢ o sprawach bezpieczenstwa.
Dlatego techniki, ktérymi wspinacz chce si¢ postugiwaé podczas poruszania si¢ po
drzewach nalezy opanowa¢ do tego stopnia, by w sytuacjach zagrozenia wykonywac je
odruchowo.

Wspinanie si¢ na drzewa wiaze si¢ z duzym ryzykiem. Upadek z drzewa spowodowany
zaniedbaniem zasad ostroznosci, niewlasciwa ocena stanu drzewa lub nieumiejetnym
zastosowaniem sprzetu, moze doprowadzi¢ do kalectwa lub nawet $mierci wspinacza.
Niebezpieczefistwa grozace czlowickowi moga by¢ zwigzane poza tym z nadmierng wiara
w niezawodnos$¢ sprzgtu oraz rutyna. Niektore gatunki ptakéw, zwlaszcza drapiezne,
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nierzadko atakuja przy gniazdach. Dotyczy to réwniez - a moze nawet przede wszystkim -
séw (w tym tez malych gatunkéw, wlacznie z séweczka) oraz ich pisklat (szczegdlnie
duzych gatunkow).

Znaczna cze¢$¢ metod umozliwiajacych dostanie si¢ w korone
drzewa wymaga zastosowania sprzetu skonstruowanego
specjalnie w tym celu. Popularne wsréd ornitologéw sa
drzewolazy umozliwiajace szybkie wejScie na drzewa
o prostych pniach. Ich konstrukcja powoduje jednak, ze rania
pnie. Drzewa iglaste reaguja na skaleczenia wydzielaniem
zywicy zalewajacej rany, ktéra tylko cze$ciowo chroni przed
patogenami. Drzewa lisciaste takiej zdolnosci nie maja -
funkcje ta przejmuja tkanki regeneracyjne (kallus) oraz
powolne procesy chemiczne zachodzace w drewnie.
Stosowanie drzewolazéw w drzewostanach produkeyjnych,
przeznaczonych w krétkim czasie do wycigcia, nie budzi
zastrzezefi, podobnie jak wchodzenie na drzewa suche.

W drzewostanach nasiennych preferuje si¢ stosowanie Fot. 15. Poraniony przez
wielosegmentowych drabin. zastosowanie drzewolazéw

. . , pient drzewa (fot. J. Stolarczyk).
Wchodzenie na drzewa ma wiele wspdlnych cech ze

wspinaczka goérska, totez w pewnym okresie wspinacze drzewni wykorzystywali sprzet
alpinistyczny. Wspdlczesnie profesjonalny sprzet do pracy na drzewach rézni si¢ od
sprzetu stosowanego w gorach. Jest on uzywany gléwnie przez zawodowcoéw - przede
wszystkim ze wzgledu na wysokie koszty. Ci, dla ktérych wspinaczka po drzewach nie
stanowi zrédla utrzymania, ograniczaja si¢ do nie mniej skutecznych, cho¢ czasem
trudniejszych w stosowaniu weztéw. Nalezy pamictad, ze wiele dzialan ekstremalnych - ze
wzgledow bezpieczenstwa - wymaga wspolpracy z partnerem. Osoba towarzyszaca
wspinaczowi drzewnemu powinna dbaé¢ o bezpieczenistwo oséb postronnych oraz znaé
techniki wspinaczkowe, by w naglych wypadkach sprowadzi¢ wspinajacego si¢ z drzewa
i udzieli¢ mu pomocy.

Fot. 17. Etapy wigzania wezla typu ,,prusik”.
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Fot. 18. Etapy wiazania wezla typu ,,blake”.

Podstawowe wyposazenie wspinacza drzewnego to:

e lina arborystyczna %2 (lub 12,5 mm);

e 2 petle;

e rzutka (woreczek wypelniony stalowym lub Zeliwnym $rutem) o wadze 12-16 unciji,
czyli 280-450 g, z linka o grubosci od 1,75 do 4 mm;

uprzaz zaopatrzona w lonzg;

kask wspinaczkowy;

okulary ochronne;

rekawice zapobiegajace tarciu;

gwizdek do alarmowego komunikowania si¢ z partnerem asekurujacym;

apteczka.

Dobér wiasciwego modelu uprzezy i wygodnego obuwia jest niezwykle wazny. But
powinien sztywno trzymaé stope, podeszwa musi by¢ umiarkowanie elastyczna, ale
jednoczesnie na tyle gruba, by zapewniala wlasciwe, wygodne oparcie, gdy staje si¢
w rozwidleniu. Ubranie wspinacza musi zapewnia¢ swobode ruchéw, ale nie moze by¢
zbyt luzne, by nie zahacza¢ o galezie. Jednoczesnie powinno by¢ dostosowane do
warunkéw pogodowych i przewidywanego wysitku.

Kazda wspinaczka powinna by¢ poprzedzona dokladna lustracja drzewa i jego
bezposredniego otoczenia. Nalezy zwrdci¢ uwage na:

e pcknigcia gruntu wokot pnia;

pekniecia wzdluzne i poprzeczne przy nabiegach korzeniowych i pniu;

owocniki grzybéw (np. huby);

wszelkie wycieki z pnia;

ubytki w pniu.
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Moga one sygnalizowaé stabag kondycje drzewa, a tym samym jego obnizong
wytrzymalo$¢é. Do dokladniejszej lustracji korony dobrze uzy¢ lornetki. Nalezy zwroci¢
uwage na zlamane, zawieszone lub suche galezie, ktére groza wylamaniem przy
zakladaniu liny. Niebezpieczne sa tez dziuple w rozwidleniach lub bezposrednio pod nimi
i galezie peknigte u nasady. Réwniez owady zasiedlajace drzewa (glownie pszczoly, osy
iszerszenie) moga by¢ niebezpieczne dla wspinacza. Przy pewnym doswiadczeniu
dodatkowe informacje niesie ostukanie pnia grubym kijem. W otoczeniu drzewa nalezy
zwroci¢ uwage na przebieg linii elektrycznych.

Po uznaniu, ze drzewo daje mozliwo$¢ bezpiecznego wejscia, nalezy jeszcze na ziemi
wybraé sposob i droge dotarcia w wybrane miejsce oraz powrotu. Podczas wspinaczki
towarzyszy¢ powinny nam tylko przedmioty stuzace bezposrednio do niej. Pozostale
rzeczy mozna wciagnac juz po zalozeniu stanowiska na gorze.

Jedna z najpopularniejszych 1 najszybszych metod
stosowanych przez wspinaczy drzewnych jest metoda
okreslana jako ,,footlock”. Jej stosowanie wymaga jednak
wprawy i sily. Lin¢ umieszcza si¢ w koronie za pomoca
rzutki, ktéra nalezy manewrowac w taki sposob, by obie
zyly przeciaganej pozniej liny utozyly si¢ réwnolegle obok
siebie. Mozna rzuci¢ ja z r¢ki lub wystrzeli¢ z procy ,,big
shot”, ktéra daje wigkszy zasigg (ok. 30 m w pionie)
iprecyzje strzatlu. Przy gestych koronach moze zajsé
koniecznos¢ uzycia wieloelementowych tyczek z tworzyw
sztucznych lub lekkich stopéw badz wieloetapowego
przerzucania liny. Przy pomocy linki dowigzanej do rzutki
przeciaga si¢ wlasciwa ling przez wybrane rozwidlenie
w koronie drzewa. Na tak zalozonej linie nalezy zawiazacd
wezel Kleimheist zwany tez ,francuskim Prusikiem”,
ktéry w przeciwienstwie do zwyklego Prusika jest

Fot. 19, Sttzai z procy ,,big shot”

wezlem asymetrycznym, co ulatwia jego przesuwanie. (fot. J. Stolarczyk).

Petla, z ktérej wykonany jest wezel powinna by¢ na tyle
dtuga, by mozna bylo podsunaé go nad glowe przy rekach lekko ugietych w tokciach.
Wezel ten zawsze znajduje si¢ ponad dlofimi, nie jest obciazany w trakcie wchodzenia
istuzy tylko jako asekuracja. Drugi koniec petli przypina si¢ do uprzezy podwdjnie
zabezpieczonym karabinkiem. W ten sposéb wspinacz jest przygotowany do wejscia na
drzewo z zastosowaniem metody footlock. W technice tej ci¢zar ciala przenoszony jest
gléwnie na nogach, a sila rak utrzymuje wspinacza przy linie i pozwala na podciagnigcie
nég ku goérze. Tu wlasnie sprawdzajg si¢ rekawice 1 dobre buty. Wspinacz chwyta rekami
obie zyly liny ponizej lekko zacisnictego wezla. Lina lezy na zewnetrznej krawedzi
uniesionej stopy. Wspinacz unosi druga nogg, zaciskajac ling miedzy stopami i formujac
petle dookota pierwszej z nich. Tak ulozona lina tworzy litere ,,.S”. Nalezy pamigtaé
o szerokim rozstawianiu kolan w trakcie zaciskania. Wspinacz prostujac nogi, przesuwa
dlonie w gore po linie, przemieszcza nimi wezel i proces si¢ powtarza. Technika ta nieco
przypomina plywanie zabka. Powrét na ziemig odbywa si¢ z wykorzystaniem przyrzadu
do zjazdu, tzw. ,,6semki”. Jedna r¢ka nalezy kontrolowac ling pod przyrzadem, a druga
nalezy trzymac nad wezltem (nigdy na wezle!), spychajac go w dél. Przy zjezdzie wskazane
jest zastosowanie zwyklego, symetrycznego Prusika, dajacego wigksze tarcie. Podczas
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zmiany wezléw nalezy zachowad szczegdlng ostroznosé, ani przez chwile nie pozostajac
bez asekuracji.

Kolejna technika réwniez bazuje na wykorzystaniu wezléw. Po przerzuceniu rzutki nalezy
z jej pomocg zalozy¢ ochraniacz kambium, ktéry bedzie petnit role tasmy stanowiskowe;.
Jego najprostsza forma, to pas z tworzywa sztucznego o szerokosci okolo 4 cm,
zaopatrzony w dwa kéltka o zréznicowanej Srednicy, w celu latwego montazu liny.
Zasadnicza funkcja ochraniacza kambium jest zabezpieczenie delikatnych czesci drzewa
przed poparzeniem, na skutek tarcia przesuwajacej si¢ szybko liny. Montaz i zdjecie
ochraniacza odbywa si¢ z dotu. Nalezy go umiesci¢ jak najblizej pnia, na mozliwie
wysokim rozwidleniu. Nastepnie przeciaga si¢ ling przez oba koélka ochraniacza. Tak jak
w poprzedniej metodzie, nalezy zadbad, by obie zyly liny biegly réwnolegle obok siebie.
Ling mocuje si¢ do uprzezy tak, aby zostalo okoto 1,2 m wolnej koncéwki. Postuzy ona
do zawigzania wezla. Po wybraniu dlugiej czesci liny wiaze si¢ na niej wezel
z pozostawione]j konicéwki. Jednym z popularnie stosowanych w tej technice jest wezet
Bleke’a. Nadmiar liny po zawiazaniu wezla zabezpieczamy wezlem zwanym ,,6semka”.
Blokowanie liny stopami wystepujace w technice ,footlock” zastgpuje si¢ przez
zastosowanie petli na stope z weztem Prusika. Pierwotnie w technice tej nie stosowano
wezta na stope. Wspinacz opieral stopy wysoko o piefi i mocno wypychajac biodra do
przodu odciazal ling. Sciqgajqc wolny koniec liny do siebie i przesuwajac po niej wezel
wyzej, przemieszczal si¢ do gory. Jednak zastosowanie dodatkowego wezta umozliwito
pokonywanie pionowych odcinkéw z dala od pnia. Technika ta, mimo, Ze jest wolniejsza
od klasycznego ,,footlock”, daje wigkszy komfort wspinajacemu si¢. Wezel spetnia role
przyrzadu przesuwajacego si¢ po linie. Daje to wspinaczowi mozliwo$¢ zawisniccia na
linie i odpoczynku z uwolnieniem rak. Technika ta lepiej sprawdza si¢ wséréd
poczatkujacych, gdyz nie wymaga intensywnego treningu i pozwala asekurujacemu
kontrolowaé postepy wspinania przy pomocy kofica liny pozostajacej na dole,
analogicznie jak przy tzw. wspinaczce ,,na wedke”.

Trzecia, najbardziej zaawansowana technika polega na wchodzeniu na pojedynczej linie
z wykorzystaniem  przyrzadéw  stosowanych w alpinizmie lub podczas robot
wysokosciowych. Jednak korzystanie 2z takiego sprzetu wymaga bezwzglednego
przeszkolenia przez uprawnionego instruktora. Prosta budowa przyrzadéw moze
osmiela¢ uzytkownika do korzystania z nich na podstawie instrukcji. Jest to zbyt
niebezpieczne. Instrukcje adresowane sa do 0séb posiadajacych solidne podstawy wiedzy
o technikach wspinaczkowych, dla ktérych zapoznanie si¢ z zasadami dzialania
unowoczes$nionego sprzetu nie bedzie problemem. TakZze stosowanie weztow
wykonanych na podstawie zdje¢ lub rysunkéw, bez weryfikacji ich poprawnosci przez
instruktora, moze skoniczy¢ si¢ wypadkiem. Zastosowanie ktorejkolwiek z wymienionych
technik musi by¢ poprzedzone przeszkoleniem przez instruktora np. treeclimbingu,
ewentualnie speleologii lub alpinizmu.

Wskazane jest organizowanie szkolef bezposrednio na drzewach, gdyz np. wspinanie si¢
po $ciance wspinaczkowej nie oddaje charakteru wspinaczki nadrzewnej. Bez wzgledu na
stosowang technike wspinacz powinien si¢ asekurowac przez caly czas przebywania na
drzewie. Podczas przemieszczania si¢ bez liny w koronie zawsze nalezy stosowaé lonze,
czyli ling przy uprzezy, zakoficzong karabinkiem, z mozliwoscig skracania. Przepisy Unii
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Europejskiej wymagaja stosowania w czasie prac na drzewie karabinkéw z podwéjnym
zabezpieczeniem zamka.

Opisy weztéw czytelnik znajdzie w podrecznikach treeclimbingu, speleologii, alpinizmu
oraz w sieci, np: www.treeclimbing.it/index.html
www.iland.net/~jbritton/Friction%20Hitches.html

www.wspinanie.pl/serwis /200404 /05wezly.php

Jerzy Stolarczyk

Alternatywng forma wspinania si¢ na drzewo sg obecnie dostgpne
na rynku ambonki, umozliwiajace latwe i szybkie wejscie na pnie
drzew pozbawione galezi (Fot. 20.). Po objeciu pnia dwoma jej
elementami (siedzisko i podnézek), stojac twarza do pnia,
przesuwamy kazdy z elementéw do géry na zmiang. Wchodzenie
jest bardzo bezpieczne.

Fot. 20. Etapy wspinania si¢ na drzewo przy uzyciu przenosnej ,,zwyzki”.
(fot. G. Lesniewski).
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Podglad dziupli

W razie wykrycia dziupli w drzewie, zanim sprawdzimy czy jest zajeta, wstepnie warto jest
przegladna¢ drzewo i poszukaé czy nie ma innych dziupli, z ktérej mogltby wylecie¢ ptak
niezauwazony. Do podgladu dziupli powinno si¢ uzywac lusterka i lampki. Doskonate sa
zestawy obu tych komponentéw uzywane w mechanice samochodowej (Fot. 21.).
Lusterko na dlugiej tyczce moze by¢ dobrym rozwiazaniem przy kontroli legdw
w gniazdach otwartych umieszczonych wysoko, bez koniecznosci wechodzenia na drzewo.

Fot. 21. Sprzet pomocny przy podgladzie dziupli: lusterko na gietkim wysiegniku, lusterko wraz
z zamontowanym $wiatlem diodowym uZzywane w mechanice samochodowej oraz latarka z gictka
konicowka (fot. R. Mikusek).
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XV. OPIS GATUNKOW

Plomykéwka Tyto alba (TA)

Rozpoznawanie

doroste: smukla, jasna sowa o dlugich
nogach, wielko$¢ duzego golebia (33-40 cm).
Rozpigtos¢ skrzydel 85-98 cm. Charakte-
rystyczna biala, sercowata szlara, czarne oczy
oraz cielisty dziéb otoczone rdzawymi pidra-
mi. Dymorfizm plciowy wyrazony nieznacznie
w upierzeniu, jednak trudny do zauwazenia
w terenie: samica jest ciemniejsza i posiada
silniejsze kropkowanie spodu ciala. Samiec
podgatunku guttata (gniazdujacy w Polsce) ma
spod ciala plowozélty, samica natomiast
rdzawo-plowozélty. Na tym tle wystepuja
czarne lub bialo-czarne kropki. Wierzch ciala
ciemnopopielaty z bialo-czarnymi kreskami na
pokrywach skrzydtowych.

Samiec nominatywnego podgatunku a/ba (Europa zach. i pd.) jest jednolicie bialy od
spodu. Mate plamki ograniczone sa tylko do bokéw ciata. Wierzch ciala jasniejszy od
ptakéw z podgatunku guttata. Samica od spodu jest kremowa, intensywnie plamkowana.
Réznica pomiedzy samcem a samica wyrazona jest dodatkowo w masie ciala, szczegdlnie
w okresie legowym, cho¢ generalnie wymiary te nachodza na siebie.

mtode: u pisklat wystepuja dwie generacje jednego rodzaju bialego puchu (neoptile) —
wyjatek u séw. Swiezo opierzone ptaki, tuz po wylocie z gniazda posiadaja jeszcze resztki
puchu wokét karku, ud i goleni. Ze wzgledu na brak mesoptili po ich utracie sa
nierozréznialne od ptakéw doroslych, dluzej zachowujac jedynie ciemny dzidb.

w locie: dlugie skrzydla zaokraglone na konicu. Lot wolny, z glebokimi uderzeniami.
W trakcie lotu nogi czgsto opuszczone.

gatunki podobne: uszatka, uszatka blotna.

zachowanie: sploszona z miejsca dziennego spoczynku, ktérymi najczesciej sa
wszelkiego rodzaju budynki, ucieka na zewnatrz i kryje si¢ na drzewie lub w sasiednich
budynkach. Czasami chowa si¢ w przeciwnym kacie obszernego strychu lub - gdy siedzi
wysoko w bezpiecznej odleglosci - ze spokojem przyglada si¢ obserwatorowi. W locie
i gdy siedzi na drzewie czgsto jest niepokojona przez ptaki wréblowe. Mniej ptochliwa jest
w okresie legowym, zwlaszcza w trakcie wysiadywania jaj. W tym okresie oraz
w plerwszym tygodniu Zycia mlodych nalezy jednak w jak najmniejszym stopniu je
niepokoi¢, gdyz plomykéwka moze opusci¢ gniazdo, lub pozostawi¢ je na wiele godzin,
co moze spowodowaé wyzigbienie jaj lub pisklat. Miode bardziej ufne i latwo daja si¢
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schwytac. Czesto przybierajg defensywna postawe kroczac z glowa nisko przy ziemi
i wymachujac roztozonymi skrzydtami.

Plomykowce nie przeszkadza os$wietlenie, natomiast nawet niewielki hatas powoduje jej
niepokéj, w tym np. odgtos lampy blyskowej.

Glos

samiec: terytorialny: gardlowy, zachrypniety
krzyk »shrrrreeeeeech« o dlugosci od 1,4-2,6 s.
Przerwy miedzy zawolaniami wynosza 1-20 s, co +
zalezy od stopnia pobudzenia. Identyczne, ale

pojedyncze glosy wydaje réwniez podczas

patrolowania terytorium i podczas star¢ z innymi ~ czas s 2 3 ds 55
samcami. Glos slyszalny jest z odleglosci do
500 m. Samce réwniez ,klaszcza” skrzydtami; co
zdarza si¢ jednak rzadko; godowy: Podczas

prezentacji gniazda oraz przekazywania pokarmu samicy, wydaje réwniez mruczace,
przytlumione i skrzeczace dZzwigki, ktére maja tez zwiazek z kopulacja.

poziom dzwicku

Rys. 19. Oscylogram glosu
terytorialnego ptomykdwki.

samica: odzywa si¢ rzadko. W obecnosci samca wydaje donosny glos kontaktowy
raaahhhhh«. W trakcie otrzymywania pokarmu wydaje podobne dzwicki jak samiec,
jednak glosy te sa wyzsze i pozbawione przerw, co umozliwia rozréznienie plci. Przed
karmieniem pisklat samica wydaje trelujace »gakgakgak«.

piskleta: bardzo halasliwe. Starsze piskleta odzywaja si¢ donosnym »kszyyyyyy,
natomiast mlodsze trelujacym »criii«. W sytuacji zagrozenia strasza gardlowym »hhhhh.

aktywnos$¢ gtosowa: najwicksze nasilenie aktywnosci glosowej u samcéw przypada od
1/2 11 do 1/2 VI Jednak ze wzgledu na mozliwo$é wyprowadzenia kolejnych legdw,
okres ten moze si¢ przeciagna¢. Poczatek nawolywan przypada na 6-8 tygodni przed
ztozeniem jaj. Ptaki odzywaja si¢ po catkowitym zapadni¢ciu zmroku przez cala noc.
Poza sezonem legowym odzywajg si¢ tylko sporadycznie.

miejsce §piewu: samce odzywaja si¢ najczesciej w locie, ale rowniez z dachow budynkow
oraz drzew. Czasami mozna uslysze¢ ptaki nawolujace z wnetrza budynkow.

Terytorium i rodowisko

Aktywna obrona terytorium ma miejsce tylko w bezposrednim sasiedztwie gniazda.
Plomykowki moga gniezdzi¢ si¢ nawet w odleglosci 5-10 m od siebie. Najczesciej jednak
na jedna miejscowos$¢ przypada jedna para. Wielkos¢ terytorium towieckiego uzaleznione
jest od dostgpnosci pokarmu. W okresie rozrodczym terytorium ltowieckie obejmuje
zwykle promieft 1 km od gniazda (Srednio 320 ha). W latach mysich moze on wynosi¢
0,4-0,6 km?, natomiast w latach ubogich w pokarm i w zimie promien jest wickszy, nawet

do 5 km.

Gatunek synantropijny. Wystepuje zaréwno w krajobrazie rolniczym jak i w miastach.
Warunkiem osiedlenia si¢ ptomykéwki jest wystepowanie w sasiedztwie osiedli terendw
otwartych. Chetnie przebywa w poblizu terendéw uprawnych, takich jak faki, pastwiska,
grunty orne czy terenéw zalewowych.
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miejsca odpoczynku: plomykéwka ma kilka miejsc odpoczynku, ale zawsze jedno z nich
uzywa czeSciej. Miejsca spoczynku, wykorzystywane w dzied oraz w przerwach
aktywnosci nocnej, to gléwnie nisze, czgsto znacznie mniejsze niz te uzywane na gniazdo.
Znajduje je na wiezach, strychach, w golebnikach, transformatorach, wentylatorach itp.
Rzadziej odpoczywa w gestych koronach drzew. Miejsca takie sa zlokalizowane
w promieniu od kilku metréw do 2,5 km od gniazda. W okresie zimowym, czgsto takimi
miejscami odpoczynku staja si¢ same gniazda. W jednym miejscu - zwlaszcza
w miesiacach zimowych - moze przebywac kilka ptomykdowek.

Pokarm

Glownym skladnikiem pokarmu sa gryzonie (ok. 80%) tj. norniki, myszy, ryjowki,
szczury. Pozostala czes$¢ diety stanowia nietoperze, ptaki, plazy czasami nawet ryby. Przy
obfitosci jednego rodzaju ofiary moze dochodzi¢ do specjalizacji (dot. np. nietoperzy).

polowanie: z zasiadki jak i w trakcie lotu patrolowego. Czatuje kilka metréw nad ziemia.
W okresie zimowym poluje na gryzonie czgsto w budynkach, gdzie przechowywane jest
m.in. zboze. W pozostalych porach roku za czatownie wykorzystuje réwniez shupy,
dachy, paliki, stogi itp.

Polujac w locie patroluje teren tuz nad ziemia, a po dostrzezeniu ofiary raptownie na nig
spada. Ptaki i nietoperze chwyta w powietrzu. Staby wzrok rekompensuje ptomykéwce
$wietny stuch. Dodatkowo dzigki dobrze rozwinigtej szlarze zbierajacej fale dzwigkowe,
potrafi wyjatkowo precyzyjnie okresli¢ polozenie ofiary, nawet w kompletnej ciemnosci.
Dtugie, szerokie skrzydta umozliwiaja powolny lot patrolowy, zas dlugie nogi i palce,
pozwalaja pltomykéwce na polowanie takze w wysokiej trawie. Na zZer wylatuje
w godzinach zachodu stofica. W zimie oraz w okresie niedostatku pokarmu poluje
réwniez w dziefi.

wypluwki: wiclkos¢ jak i ksztalt bardzo zréznicowana, zwykle jednak silnie owalne
a nawet okragle. Wielkos¢ 15-75x15-25 mm. Charakterystyczna jest ich czarna barwa oraz
pokrycie blyszczaca wydzieling zoladka, co umozliwia tatwe ich rozrdznienie. Sa réwniez
tatwe do znalezienia. W miejscu rozrodu najwigksze ilosci zrzucane sq wewnatrz budynku,
blisko gniazda.

spizarnie: pojedyncze ofiary mozna spotka¢ powtykane pomiedzy szpary przy gniezdzie
a takze w miejscach odpoczynku sowy.

Gniazdo ileg

gniazdo: zajmuje najczedciej wieze i strychy budynkéw sakralnych, wieze ratuszowe,
strychy, stodoly, wentylatory w budynkach, a takze golebniki i transformatory. Poza
granicami kraju wciaz gniazduje jeszcze w srodowisku pierwotnym, w dziuplach i skatach.
Wybiera miejsca silnie zaciemnione bez dostepu $wiatla, z niewielkim wlotem z wewnatrz.
Jaja sklada bezposrednio na gotym podlozu. Okolice gniazda pokryte sa duza iloscia
wypluwek, piér oraz katu.

jaja: 4-8 (2-14), wielkosci ok. 40x31 mm, sktadane w odstepach 2-3 dniowych, eliptyczne,
gladkie, biale, bez potysku. Wysiadywanie 30-32 dni po zlozeniu ostatniego jaja,
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wylacznie przez samice. Jaja sktada najczesciej z poczatkiem 1V, cho¢ moze wyprowadzaé

wiccej legéw, zwykle nie gniazduje w 1111

piskleta: klucie nieréwnoczesne. Réznica wieku miedzy najmlodszym a najstarszym
piskleciem w legu moze wynosi¢ nawet 14 dni. Otwieraja oczy w 8-10 dniu Zycia.
Samodzielnie pobieraja pokarm po 3 tyg. Wylot w 50-55 dniu. Opieka rodzicielska po
wylocie 3-5 tygodni. Dojrzatos¢ po 1 (-2) roku.

Wedrowki i dyspersja

Populacja europejska jest zwykle osiadla. Pierwszoroczne ptaki wykazujq silng tendencije
do wedréwek w poszukiwaniu pokarmu oraz wlasnego terytorium: ponad 25% mlodych
plomykoéwek znajdowanych jest ponad 100 km od miejsca wylegu i zaobraczkowania, co
czyni ten gatunek sowy jednym z bardziej mobilnych. Najwickszy procent ptakéw (okoto
42%) osiedla si¢ 10-50 km od rodzinnego gniazda, kolejne 25% - do 10 km. Zdarzaja si¢
tez wedrowki powyzej 300 km (4%); np. w Czechach schwytano ptaka 1580 km od
miejsca zaobraczkowania. W Polsce na wybrzezu plomykéwki chwytane sa w niewielkiej
liczbie. Niewykluczone, Ze spowodowane jest to tym, iz migrujaca plomykowka leci
zwykle do$¢ wysoko.

Inwentaryzacja i monitoring

stymulacja i reakcja na wabienie: wabione ptaki najczesciej milcza, przelatujac badz
siadajac w poblizu obserwatora. Tego typu zachowania uniemozliwiaja czgsto wykrycie
sowy. Czasami zwabiony samiec odzywa si¢ glosem terytorialnym i latajac nad glowg
obserwatora prébuje znalezé intruza. W poblizu gniazda mozna uslysze¢ glos samicy
przywolujacej samca. Podczas kontroli nocnej, tuz przed stymulacja glosowa, warto
oswietli¢ potencjalne miejsce pobytu sowy. Jest szansa, ze w momencie rozpoczecia
odtwarzania glosu plomykéwki zobaczymy wylatujacego ptaka, ktory w ten sposéb
nierzadko reaguje na glos. Brak reakcji na stymulacje nie daje nam pewnosci, iz ptakow
nie ma. Ze wzgledu na sasiedztwo z ludZzmi warto przeprowadzi¢ rozmowy
z mieszkaficami danej miejscowosci na temat obecnosci sowy. Ludzie interpretuja glos
sowy réznie, nierzadko przyrownujac go do chrapania. Mimo to plomykéwka ze wzgledu
na swoj nocny i skryty tryb Zycia czesto jest niezauwazana.

powierzchnia prébna: wiclko§¢ powierzchni to minimum 50 km? Teren powinien
obejmowac obszary rolnicze, takie jak wsie, pola, aki itp. Liczenia nalezy przeprowadzac
wylacznie w osiedlach. Tylko polaczenie kontroli nocnych i dziennych daje wiarygodne
wyniki, dlatego wskazane sa 2-3 kontrole nocne oraz kontrola dzienna, majaca na celu
przeszukanie odpowiednich budynkéw (miejsc legéw i przebywania séw).

wyszukiwanie legow i kontrola gniazda:

e poszukujemy budynki, ktére posiadaja otwory umozliwiajace wlot ptakom. Zwracamy
uwage na dach, parapety, $ciany czy nie sa pobrudzone kalem. Pod otworami jak
i w poblizu budynkéw szukamy wypluwek;

e bezposrednia kontrola strychéw, wiez oraz innych potencjalnych miejsc rozrodu;

e znalezienie niewielkiej liczby $wiezych wypluwek np. na wiezy, daje pewne
prawdopodobiefistwo, Ze w okolicy plomykéwka si¢ gniezdzi. Sowy czesto
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wykorzystuja tego typu konstrukcje jako miejsce wypoczynku, zwlaszcza w okresie,
gdy mtode sg dos¢ duze;

e prowadzenie nastuchéw w godzinach wieczornych, ktére maja na celu wykrycie
glo$no odzywajacych si¢ pisklat w budynkach;

monitoring: powinien opierac si¢ na bezposrednim wyszukiwaniu gniazd, czyli kontroli
wszystkich zawieszonych budek legowych oraz wczesniej wykrytych stanowisk legowych.
Ze wzgledu na liczne, pozostawiane $lady $wiadczace o legu, kontrole mozna
przeprowadzaé praktycznie o kazdej porze roku.

Zasadnicze zagrozenia dla populacji

remonty budynkéw, gléwnie uszczelnianie otworéw wlotowych w budynkach:
wieze 1 strychy budynkéw sakralnych stanowia najwigkszy procent obiektow
zajmowanych przez ta sowe¢ w Polsce (40-60%). Gospodarze budynkéw coraz czesciej
decyduja si¢ na ich remont. Ostatnimi czasy na wiezach montowane sa réwniez nadajniki
telefonii komérkowych, w nastepstwie czego wieze te sa odwiedzane chociazby z racji
konserwacji urzadzen. Natomiast nowo wybudowane koscioly zwykle nie nadaja si¢ na
miejsca legu dla ptomykowki. Podobna sytuacja dotyczy budynkéw mieszkalnych oraz
stodol. Zakladanie kratek na wentylatory, Zaluzji oraz siatek otworéw wlotowych wiez,
przebudowa stodo6t i strychdw, zmniejsza ilo§¢ miejsc odpowiednich do zasiedlenia.
Dostepnosé budynkéw jest tez bardzo wazna dla ptakow zimujacych, gdyz np. magazyny
zboza koncentruja duze ilosci gryzoni. Stuza réwniez jako schronienie przed wiatrem
i niskimi temperaturami.

zmiany w sposobie uzytkowania gruntéw rolnych: waznym elementem w areale
legowym sa tereny otwarte. Ze wzgledu na wykorzystanie sluchu do lokalizacji ofiary,
plomykéwka potrzebuje obszaréw z niska roslinnoscia, gdyz w wysokiej roslinnosci ptaki
nie sa w stanie skutecznie namierzy¢ swoje ofiary (szumy, stabo rozchodzacy si¢ dzwick).
Zaniechanie koszenia lak, spadek liczby bydia i przeksztalcanie pastwisk w ugory, to
wszystko sprzyja ubywaniu odpowiednich obszaréw towieckich ptomykéwki. Chemizacja
rolnictwa to kolejny problem negatywnie wplywajacy na populacje plomykéwki.
Niekorzystne dzialanie pestycydow zauwaza si¢ szczegdlnie na obszarach, gdzie duzy
procent diety stanowia ssaki owadozerne.

kolizje: intensywny rozwéj motoryzacji, a zwlaszcza budowa drég szybkiego ruchu,
powoduje wyjatkowo duzo kolizji z pojazdami w przypadku ptomykéwki. Martwe ptaki
najczesciej spotyka si¢ w okresie jesienno-zimowym, kiedy to podejmuja dalsze wedréwki
w poszukiwaniu pokarmu. Czesto wzdluz drég tworza sie odpowiednie srodowiska dla
drobnych ssakéw, co przyciaga z kolei plomykowke. W mniejszym stopniu przyczyna
$mierci sg zderzenia z trakcjami energetycznymi oraz z szybami budynkow.

klusownictwo: ptaki sa zabijane przede wszystkim z braku wiedzy na temat roli
ptomykéwki jako naszego sprzymierzerica oraz celem wypreparowania.

inne: niedo$wiadczone mlode ptaki, ktére nie potrafia odpowiednio oceni¢ glebokosci
zbiornikéw wodnych, ging w basenach, rowach czy poidtach dla zwierzat. Dzieje si¢ tak
przewaznie przy probach picia oraz kapieli. Udowodniono takze, ze mlode topia sig, kiedy
z ciekawosci zblizaja si¢c do swego odbicia w wodzie, w rynnach, kominach i duzych
elewatorach. Najwigcej ptakéw ginie z glodu przy duzej pokrywie $nieznej a takze
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w czasie dlugotrwalych opadéw. Najwicksza $miertelno$¢ w zimie dotyczy mlodych
z pézniejszych legdw, ktére maja zbyt male doswiadczenie w polowaniu i zbyt malo
czasu, aby zgromadzi¢ wystarczajace rezerwy tluszczu. Nieznaczny procent pakow ginie
takze przy okazji wykladania trutek na szczury.

Metody ochrony

Ochrona plomykéwki  powinna  by¢
skoncentrowana przede wszystkim na
umozliwieniu jej dostepu do budynkéw,
w ktérych moglaby wyprowadzaé legi.
Wysokie wieze ratuszowe oraz koscielne
czesto zasiedlane sa, zwlaszcza w mia-
stach, przez kawki i zdziczale golgbie.
W zwigzku z tym gospodarze budynkéw
decyduja si¢ na uszczelnienie otworéw.
Wyjsciem z tej sytuacji jest zalozenie
kretego rekawa (Rys. 22.), ktory jednym
koficem przytwierdzony jest do otworu
wlotowego, a drugi skierowany jest do
wnetrza budynku. Ciemno$¢ panujaca
w tunelu stanowi skuteczng zapore dla
golebi i kawek, umozliwia natomiast
swobodne wejscie plomykéwee. Ko-
lejna metoda jest montaz budek lego-

wych. W budyn-

kach ze swobo-

I‘b-
7,- ir;zrzzifséi%irg 1(112 Rys. 20. Projekt budki legowej (R. Jurga).
staluje si¢ na wysokiej belce. W tym przypadku rolg budki jest
VEE zabezpieczenie legu przed wypadnigciem jaj czy pisklat. Nie stanowi
Be SN =S natomiast wigkszej przeszkody przed ewentualnym drapieznictwem
i {7 ze strony kuny domowej, dlatego wymaga ona stosowania

dodatkowych zabezpieczed. Montaz budki bezposrednio
Rys. 21. Budka dla ptomy- przy otworze wlotowym zabezpiecza leg przed kuna,
kowki typu angielskiego a jednoczesnie umozliwia wlot ptomykéwee do wnetrza
(L. Lewandowski). budynku. Dzieki czemu eliminuje sie réwniez zanieczy-
szczenia ze strony séw. Jedynym mankamentem takiego
sposobu usytuowania budki moze by¢ mozliwosé zasiedlenia ich przez golebie.
Najlepszym, wigc rozwigzaniem jest montaz budki legowej tacznie z r¢kawem o otworze
skierowanym bezposrednio na zewnatrz. Usytuowanie budki zalezy jednak od réznych
sytuacji i o sposobie montazu nalezy zadecydowac na miejscu.

Instalowanie budek na strychach, stodotach itp. obiecktach przebiega podobnie. Nalezy
zapobiega¢ zasiedlaniu przez plomykowke transformatoréw uszczelniajac ich otwory
wlotowe. Zapobiega to przedostawaniu si¢ ptakéw do wnetrza i $mierci przez porazenie
pradem.
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Waznym czynnikiem w ochronie ptomykéwki jest
dostepnos¢  obszaréw wykorzystywanych jako
tereny lowieckie. Tego typu tereny chroni si¢
poprzez koszenie tak oraz wypas bydla w poblizu
miejsc  legowych, potencjalnie legowych lub
opuszczonych. Wycofanie pestycydow z uzytku
ogranicza znacznie $miertelnosé ptakéw. Bardzo
istotny jest aspekt edukacyjny dotyczacy sasia-
dujacej z czlowickiem i obecnie w duzym stopniu
uzaleznionej od niego ptomykowki.

Praktyczne wskazéwki Rys. 22. , Rekaw” blokujacy dostep
golebiom do wnetrza budynku (W. Zyla).
Jezeli  zdecydujemy si¢ na inwentaryzacje
budynkéw sakralnych pod katem plomykéwki,
musimy pamieta¢ o wielu rzeczach. Kazde wejscie do kosciota wymaga akceptacji wladz
koscielnych. Jednak w zaleznosci od zasiegu naszych badan ilo$¢ koniecznych zezwolen
moze by¢ rézna. W przypadku, gdy decydujemy si¢ na kontrole tylko kilku kosciotéw, po
zgode udajemy si¢ do gospodarza budynku, czyli proboszcza. Najczesciej jeden proboszcz
opickuje si¢ kilkoma kosciolami, co ulatwia sprawe. Niestety czasem proboszcz nie
wydaje zgody na wejscie. Jezeli obszar naszych badan jest zdecydowanie wigkszy np.
powiat, wojewddztwo, nasze kroki musimy skierowaé¢ do wyzszych wladz koscielnych.
W tym przypadku akceptacje musimy uzyskac przede wszystkim z Kurii Biskupiej. Udajac
si¢ tam, nalezy mie¢ przygotowany opis projektu oraz celéw, jakie chcemy zrealizowac
w trakcie badan. Poméc w uzyskaniu zezwolenia moze potwierdzenie, iz dziala sig
w imieniu przyrodniczej organizacji pozarzadowej lub instytucji naukowej. Ze wzgledu na
to, iz duzy procent budynkéw sakralnych objetych jest ochrona zabytkéw, dodatkowa
zgode na ewentualne zalozenie budki lggowej nalezy uzyskaé u Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw. Po szczedliwym zakoficzeniu rozméw otrzymujemy  list
preferencyjny. Trzeba mie¢ przy sobie takze dowdd tozsamosci. Jednak ostateczng zgode
na wejscie do kosciota wydaje na miejscu proboszcz.

bezpieczenstwo: kontroli najlepiej nie przeprowadzaé w pojedynke. W razie wypadku,
druga osoba bedzie mogla pomoéc lub wezwaé dodatkowa pomoc. Duzo wiez i strychéw
jest w zlym stanie technicznym i juz przy pierwszych krokach musimy uwazaé, gdzie
stawiamy nogi. W trudniejszych przypadkach poleca zabezpieczenie si¢ uprzezami i ling
przeprowadzong migdzy dwoma osobami. Wchodzac po schodach czy drabinie, stopy nie
nalezy stawia¢ na $rodku deski, tylko przy jej poltaczeniu z belka. Czgsto schody; jak
i podlogi pokryte sa kurzem, wypluwkami, odchodami nietoperzy i ptakéw, na ktérych
réwniez tatwo si¢ posliznagé. Chodzac po stropach najlepiej stawia¢ nogi na belkach.
Chodzac po pictrach starajmy si¢ stawia¢ nogi na dwéch deskach tak, aby réwnomiernie
roztozy¢ swoj cigzar. Wspinaczki po kosciotach w dobrym stanie technicznym nie
wymagaja takiej uwagi. Czes¢ kosciotéw posiada czynne zegary. Musimy o tym pamigtaé
zwlaszcza, gdy jesteSmy na poziomie dzwondéw. Wrazenie po uderzeniu dzwonu nie
nalezy do przyjemnych. Nie nalezy oczywiscie kontrolowac kosciotéw w czasie mszy.
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Luki w wiedzy

Do tej pory stan naszej wiedzy na temat liczebno$ci i rozmieszczenia pltomykoéwki
w Polsce jest stosunkowo maly. Dobrze zbadane obszary rozmieszczone sa wyspowo
i byly penetrowane w réznym czasie. Inwentaryzacje powinny by¢ wykonane na bardzo
duzych obszarach i nie powinny ograniczac si¢ tylko do budynkéw sakralnych. Popularne
ostatnimi czasy akcje ochrony plomykéwki w budynkach sakralnych daja nam jednak
coraz wigkszg wiedz¢ na temat jej liczebnosci i rozmieszczenia, natomiast wciaz jeszcze
najmniej wiemy o trendach i przyczynach spadku na wielu obszarach.

Nieznany jest los plomykéwek w sytuacji nagltego spadku liczebnosci gryzoni, zaréwno
w okresie legowym jak i poza nim. Ptaki doroste uwazane sa za osobniki zdecydowanie
osiadle. W okresie leggowym z braku pozywienia przestaja karmi¢ swoje mltode i by¢ moze
wedruja lub gina;

W Polsce jak i w calej centralnej Europie wystepuje podgatunek Tyt alba guttata. Ze
wzgledu na mozliwosé podejmowania przez mlodociane osobniki wedréwek, mozna
domniemad, iz nasza populacja jest zasilana przez ptaki podgatunku T. a. alba. By¢ moze
wystepuja tu na stale: na granicy zasieggu moga si¢ swobodnie krzyzowa¢. Nieznany jest
procent tych osobnikéw (o ile takie sa) w polskiej populacji ptomykéwki. Proba
rozwiazania tego problemu powinna opieraé si¢ przede wszystkim na chwytaniu
dorosltych ptakéw lub zbieraniu dokumentacji fotograficznej.

Barbara Draus, Stawomir Rubacha
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Syczek Otus scops (OS)

Rozpoznawanie

doroste: wiclkosci szpaka (19-20 cm).
Rozpictos¢ skrzydel 53-63 cm. Glowa
mata. Charakterystyczne ,uszy” ukazuje
jedynie w chwilach ekscytacji, zwykle
niewidoczne. Upierzenie raczej jednolite
z czarno-brazowymi  strychami,  pasami
i prazkami, wigkszo$¢ ptakéw brazowo-
szarych, niektére rudo-brazowe. Bialy,
wyrazny pas wzdluz barkowek, jasne pasy
na lotkach 1-rzedu i ciemno obwiedzione
oczy. Teczéowki  jasno-zotte.  Dzidb
niebiesko-czarny, szare palce ndég. Brak
dymorfizmu i zmiennosci sezonowe;j.

mtode: trudno odrdznialne od dorostych.
w locie: dluzsze skrzydla od séw tej samej wielkosci, w locie nieco mniejsza od péjdzki.

gatunki podobne: péjdika, od ktdérej rézni si¢ smuklejsza sylwetka, brakiem grubego,
wyraznego rysunku, mniej falistym lotem z regularniejszymi uderzeniami skrzydel. Glos
terytorialny czesto mylony z glosem séweczkil Identyczny réwniez z glosem petdwki
babienicy (Abytes obstetricans) z pd. Europy.

zachowanie: gatunek raczej malo skryty i nieplochliwy. Toleruje obecno$é cztowieka
czesto gniazdujac w jego poblizu (osady ludzkie, parki, sady). Wysiadujaca samica
nieplochliwa na tyle, Ze moze sig$¢ na ramieniu czlowieka, gdy ten kontroluje leg.
Sploszona przez cztowieka nigdy nie porzuca jaj.

Glos

Monotonne i migkkie »tyu« lub »kyu«, gwizdy
samicy wyzsze.

samiec: terytorialny:  »tjuu«  lub  »kju,
powtatzany co 2-3 s (22-26 zawolari/min),
wiosna nieprzerwanie przez kilka godzin. lczas 15 24 3 il 39
Mozliwo$¢  indywidualnego — rozpoznawania
samcOw poprzez analize¢ spektograficzng na
podstawie trzech zmiennych (dlugos¢ zawotan
iprzerw oraz czestotliwosé). Glos styszalny
z odleglosci do 1 km, w korzystnych warunkach wyjatkowo wigcej. Samce moga
nawolywa¢ blisko siebie, nawet w odleglosci 50 m. W optymalnych warunkach
(dostepnos¢ pokarmu i miejsc legowych) tworzy luzne kolonie. Ptak zwykle reaguje na
latwy do nasladowania gwizd; godowy: identyczny z terytorialnym, wydawany przed
kopulacja i podczas prezentacji dziupli. Oba ptaki cze¢sto nawotuja w duecie, co jest forma

poziom dzwicku
. ; )

Rys. 23. Oscylogram glosu
terytorialnego syczka.
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kontaktu miedzy partnerami a takze jako odpowiedz na obecnosé obcych syczkow
(samicy 1 samca); przekazanie pokarmu: mickkie, ,,zawijane” »drr-drr«, zwykle powtarzane
parokrotnie (przerwa miedzy sylabami w zawolaniu: 0,2-0,8 s); wydawany przez samice
domagajaca si¢ pokarmu od samca gotowego do jego przekazania i przez oboje rodzicow
w momentach karmienia mtodych.

samica: piski »tju«, wyzsze i zwykle mniej donosne od wydawanych przez samca, czgsto
nawoluje nieregularniec i z mniejsza czestotliwoscia (dluzsze interwaly), czasami
»-miauczy”.

piskleta: od momentu wyklucia zebrza o pokarm wydajac ochryple uparcie powtarzane
»tschp tschp« w odstepach co 0,5-1 s,. W momentach zagrozenia sycza i klapia dziobem.
Glos terytorialny potrafia intonowaé w wieku ok. 6 miesiecy.

aktywno$¢ glosowa: na zimowiskach prawie nie odzywa si¢. Nawolywania godowe
zaczyna zaraz po przylocie, zwykle w pierwszej dek. IV (na kraricach pd. Europy od
polowy III) i kontynuuje do potowy VI (do czasu skladania jaj), najintensywniej w V.
Niektére samce ponownie gwizdza po wyprowadzeniu mlodych, pod koniec VII
i utrzymuja aktywno$¢ glosowa na tym poziomie do poczatku IX (szczegdlnie w Europie
pd.). Np. w niedalekiej Stowenii spontaniczne gwizdy godowe urywaja si¢ z koficem VII,
ale prowokowane samce moga odzywaé si¢ tez w VIIL Spiew inicjowany o zmroku
(21.00-21.30) trwa przez cala noc (do ok. 4.00-4.30), z pauza mi¢dzy 00.00-2.00, ktéra nie
zawsze bywa wyrazna. Najwicksza aktywnos¢ ma miejsce podczas jasnych, cieplych
i bezwietrznych nocy. Samotne samce gwizdza co najmniej do korica V, by¢ moze nawet
dtuzej.

miejsca $piewu: zwykle z drzew liSciastych (jabtoni, kasztanowcow, lip, jesionéw,
debow, olsz, wierzb, topoli), cho¢ w tym celu wybiera réwniez linie przesylowe, stupy,
kominy itp.

Terytorium i §todowisko

Syczek preferuje cieple i suche tereny nizinne. W regionach gorzystych zamieszkuje
poludniowe i zachodnie stoki. Zamieszkuje tereny polotwarte, gdzie remizy i aleje
zlozone z drzew i krzew6w przenikajg obszary takowe. Te pierwsze wykorzystywane sa
jako tereny legowe i odpoczynkowe, drugie jako lowieckie. Obecnie syczek dos¢ czesto
notowany jest w krajobrazie rolniczym - mozaice osad, pdl, lak, pastwisk, sadéw, winnic
oraz skrajéw zadrzewien. Zamieszkuje réwniez parki, aleje, ogrody, zadrzewienia
nadrzeczne oraz plantacje oliwek i migdaléw na poludniu Europy. Nie wystepuje na
mocno zaludnionych terenach (centra miast), w zwartych kompleksach lesnych i na
duzych, otwartych obszarach.

Brak jest informacji na temat wielkosci terytoriow, ale wiadomo, ze odlegltosé¢ miedzy
nawolujacymi samcami moze by¢ catkiem mata - ok. 50 m.

miejsca dziennego spoczynku: w pozycji wyciagnictej i zamknietymi oczami, siedzi
czesto przy samym pniu drzewa czy w krzewie. Duzigki kryptycznemu upierzeniu
doskonale si¢ kamufluje.
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Pokarm

polowanie: zywi si¢ glownie owadami (motyle, blonkéwki, zuki, szaranczaki, wazki
i muchowki), zjada tez pajaki, kosarze, skorupiaki, krocionogi i dzdzownice, a tylko
wyjatkowo chwyta drobne ssaki. Poluje prawie wylacznie w nocy a wyjatkowo za dnia,
kiedy karmi piskleta. Zwykle poluje z wyniesionych punktéw chwytajac ofiary szponami,
cho¢ potrafi polowac¢ réwniez ,,na piechote” chwytajac je dziobem.

wypluwki: 20-36x10-17 mm. W sktad wypluwek wchodza gtéwnie pancerzyki chitynowe
owadow, dlatego szybko ulegaja rozkladowi i z tego powodu sg trudne do znalezienia.

Gniazdo ileg

gniazdo: gniazduje w dziuplach, wnekach w obrebie budynkéw, stodotach, rzadko
w opuszczonych gniazdach ptakéw krukowatych czy wiewiorek. Zajmuje chetnie budki
legowe. Dziuple, ktére okupuje, moga by¢ umieszczone catkiem nisko, nawet na wys. 1,5
m. Srednica otworu nie moze byé mniejsza niz 6 cm. Gniazda nie buduje i nie
przystosowuje wneki legowej do zamieszkania. Legi wyprowadza nawet w odleglosci 5-20
m od budynkéw mieszkalnych, a nawet w nich samych.

jaja: 3-5 (2-7), niemal eliptyczne, nieco polyskujace o wymiarach: 28-33x22-29 mm,
o wadze ok. 13 g. Jeden leg w roku, cho¢ po stracie na etapie jaj, moze powtarzac (np.
w VII). Wysiaduje wylacznie samica przez 24-25 dni. Samiec moze siada¢ na jajach
w momentach, gdy samica wylatuje si¢ pozywi¢, co zdarza si¢ raz w ciagu nocy. Inkubacja
zaczyna si¢ po zlozeniu 2-3 jaj.

piskleta: klucie asynchronicznie. Pisklgtami opickuja si¢ oboje rodzice. Szparki w oczach
pojawiaja si¢ w 3 dniu, calkowicie otwieraja oczy ok. 5 dnia zycia. Wypluwki formuluja
w 8 dniu zycia. W 15 dniu staja w otworze dziupli, gdzie pobieraja przynoszony im
pokarm. Gniazdo opuszczaja w 21-29 dniu i juz do niego nie wracaja. Calkowita
sprawnos$¢ lotu uzyskuja dopiero w 30-40 dniu zycia. W 35 dniu potrafia juz same
zdobywaé pokarm, choé¢ wciaz pozostaja pod opieka rodzicéw do 50 (wyj. 60) dnia zycia.
W tym czasie przejawiaja wiele zachowan socjalnych (z wzajemnym czyszczeniem
upierzenia wlacznie), potem utrzymuja od siebie dystans co najmniej 10-15 cm. Rodzina
moze wspdlnie odbywaé wedréwki. Dojrzalos¢ osiagaja w nastgpnym roku Zycia.

Wedrowki i dyspersja

Populacje poétnocne sa wedrowne (podgatunki scps, turanicus i pulchellus), potudniowe
czesciowo wedrowne lub osiadle (podgatunki ¢yprius, mallorcae i cycladum). Zimuje
w pé6tnocnych rejonach tropikalnej Afryki, Senegalu, Etiopii, Kenii, niecktére takze w pd.
Hiszpanii, w Archipelagu Balearéw, na Korsyce, Sycylii i w pd. Wloszech oraz Grecji.
Wigkszo$¢ zimuje na terenach sawanny afrykanskiej pomigdzy 00 i 150 szerokosci
geograficznej.

Inwentaryzacja i monitoring

powierzchnia prébna, stymulacja i reakcja na wabienie: dokladna metoda
inwentaryzacji syczka opisana zostala w pracy Samwald i Samwald (1992). Przy
wyznaczaniu trasy przemarszu tak, by pokry¢ nastuchem cala powierzchnie, nalezy wziac
pod uwage fakt, ze glos samca styszany jest z odlegltosci 300-1000 m, co zalezy od typu
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srodowiska. Penetracja zwartych laséw nie jest konieczna, jednak niewielkie remizy
powinny by¢ wzicte pod uwage. Zaleca si¢, aby punkty nastuchu oddalone byly od siebie
o 500-1000 m. Liczenia przeprowadzamy w pierwszej polowie maja. Jesli pogoda nie
pozwala na terminowe liczenie mozna je przeprowadzi¢ pézniej do poczatku VI wlacznie.
W tym czasie samice rozpoczynaja inkubacje i z tego powodu samce staja si¢ mniej
aktywne glosowo. Przeprowadzamy dwa liczenia ze wzgledu na mozliwosé nie wykrycia
czesci samcow. Najlepiej wabi¢ zaraz po zachodzie storica, czyli od ok. 21.00-21.30,
z przerwa w godz. 24.00-02.00 (najmniejsza aktywno$¢ samcow) i skoniczy¢ przed
wschodem slorica (4.30-5.00). Syczki reaguja bardzo dobrze na wabienie: zwykle samiec
(oraz samica, jesli ptaki sa juz polaczone w parg) odpowiada ok. 1 min po zaprzestaniu
wabienia. Reagujg réwniez doskonale na nasladowanie gwizdu, jednak uzywanie
odtwarzacza okazuje si¢ bardziej efektywne.

wyszukiwanie legéw i kontrola gniazd: poszukiwanie gniazd powinno odbywac si¢ od
polowy VI i obejmowaé odpowiednie do zasiedlenia dziuple oraz wneki w budynkach
(wlaczajac w to stodoly). Syczek nie jest wrazliwy na obecno$¢ czlowieka, jednak
powinnismy zachowa¢ umiar i nie niepokoi¢ go zbyt dlugo, zwlaszcza w okresie
inkubaciji.

Zagrozenia

W wielu krajach europejskich (np. we Wloszech, Hiszpanii, Szwajcarii, Austrii, Stowacji,
Francji) w okresie ostatnich dziesigcioleci notuje si¢ wyrazny spadek populacji syczka,
ktéry w niektérych krajach dochodzi do 50%.

Najbardziej prawdopodobne przyczyny spadku liczebnosci to:

e zmiany w uzytkowaniu gruntéw (zamiana tak w pola, wprowadzanie monokultur
rolnych, szczegdlnie podl kukurydzy, winnic, uzywanie pestycydéw, wiclokrotne
w ciagu roku nawozenie Iak);

e urbanizacja w miar¢ naturalnych lub pétnaturalnych srodowisk;

e wycinanie alei drzew;

e porzucanie i wycinanie starych, ekstensywnie pielegnowanych sad6w;

e wycinanie pojedynczych, wickowych drzew dominujacych w obrebie wsi (lipy,
kasztanowce itp.);

e wg niektérych autoréw bioakumulacja 1 biomagnifikacja pestycydéw u syczka nie jest
obecnie problemem;

e inne mniej wazne czynniki ograniczajace to: naturalne katastrofy, dlugoterminowe
zmiany klimatu, degradacja $rodowisk na zimowiskach i kolizje;

e rozmiar $miertelno$ci podczas migracji jest wciaz nieznany, jakkolwick moze
odgrywac znaczna role w ogélnej $miertelnosci gatunku;

e wplyw efektu nadmiernego oswietlenia (;,zanieczyszczenie $wietlne”) nie byl jeszcze
badany, ale wplywa on silnie na ofiary syczka, szczegdlnie ¢my.

Metody ochrony

Metody ochrony syczka powinny obejmowac:
e zabiegi w starych sadach oraz ich odmtadzanie (zamiast sadzenia karlowatych drzew
owocowych, ktére nie dostarczaja dziupli);
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e ochrong przed Scinkg starych, wysokich drzew w obrebie wsi, w tym kasztanowcow,
orzechéw i lip;

e ochrong alei drzew, zwlaszcza tych réznogatunkowych (np. z debem, olsza, jesionem)
oraz remiz §rédlakowych;

e wprowadzanie organicznych nawozéw, zakaz uzywania pestycydow, ograniczenie
liczby pol, gdzie dominuje kukurydza, winnice i inne szybko rosnace uprawy;

e stosowanie mozaiki upraw z wylaczeniem wielkoobszarowych i monokulturowych
upraw (w tym pol i pastwisk);

e ckstensywne zarzadzanie lakami (koszenie 2x w roku, nie uzywanie sztucznych
nawozow);

e restrykcje wobec agresywnej urbanizacji (nielegalne budownictwo, $mietniska itd.);

e wywieszanie budek w przypadku braku naturalnych dziupli.

Budki, stosunkowo male, powinny by¢ wieszane w alejach drzew, na skraju kep drzew,
w starych, ekstensywnie uzytkowanych sadach (jesli brak tam naturalnych dziupli). Wazna
jest obecno$¢ w poblizu odpowiednich terenéw lowieckich (faki, sady, ekstensywnie
uzytkowane pastwiska itp.). Nieodpowiednie sa tereny, gdzie stosuje si¢ intensywna
gospodarke rolng. Budki (wym. dna 15x14 cm, otwér wlotowy o Srednicy 6 cm
umieszczony 18 cm nad dnem) wiesza si¢ 2-4 m nad ziemia. W dnie powinno by¢
wywierconych 3-5 dziur o $rednicy 1 cm, ktére zapobiegaja nadmiernej wilgoci oraz
wysypana 1 cm warstwa trocin.

Luki w wiedzy

Syczek jest jedna z najstabiej zbadanych séw europejskich, stad wynikaja luki w wiedzy na
temat wielu aspektow dotyczacych biologii gatunku, w tym:

e wielkosci terytorium;

e dyspersji;

e miejsc spoczynku;

e r6znic w pokarmie samca i samicy;

e $miertelnosci mtodych i starych ptakow (szczegdlnie na zimowisku);

e korzysci wynikajacych z tworzenia grup nawolujacych samcow.

Katarina Denac
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Puchacz Bubo bubo (BB)

Rozpoznawanie

doroste: najwigksza sowa ecuropejska,
nieco wicksza od orlika (ok. 60-70 cm).
Waga 2-4 kg, przy czym samica jest o ok.
15% wigksza od samca. Upierzenie w tona-
cji ciemnobrazowej z licznymi kreskami
i plamami czyni ta sowe, pomimo duzych
rozmiaréw, stabo widoczna w  terenie.
Charakterystyczne duze, pomaraficzowe
oczy (z6lte u podgatunku - a wg nowej
taksonomii - gatunku B. ascalaphus z Bli-
skiego Wschodu i pn. Afryki) oraz dlugie
8 cm pidra uszne, ktére trzyma w pozycji
horyzontalnej, a w momentach niepokoju -
unosi. Szlara slabo zaznaczona. Skok
mocno opierzony, pazury dlugosci ok.
4 cm.

miode: opuszczaja gniazdo na piechote
w drugim puchu. P6zniej, jako lotne, sa tylko nieco ciemniejsze od dorostych.

w locie: latwy do pomylenia z myszolowem czy orlikiem. W locie aktywnym twardo
uderza zgietymi skrzydlami, lot nieco chwiejny (goéra-dot). Potrafi robi¢ nagle, zwinne
ZWIOty.

gatunki podobne: puszczyk mszarny, ktéry ma jednak bardzo wyrazng szlare i male,
z6Mte oczy oraz sowa $niezna, ktora wystepuje zwykle w otwartym terenie i jest duzo
jasniejsza. Od innych gatunkéw sow znacznie wigkszy.

zachowanie: $rednio, czasem nawet malo plochliwy, jednak bardzo wrazliwy na
niepokojenie. Sploszony odlatuje poza zasieg wzroku, czesto si¢ chowa za pniem,
krzakiem, nieréwnoscia terenu itp., obserwujac intruza z daleka. Zaniepokojony moze
pohukiwaé. W nocy, gdy nie poluje, przysiaduje w eksponowanych miejscach. Z gniazda
zrywa si¢ z daleka, jesli wezesniej dostrzeze niebezpieczenstwo. Wraca do niego nierzadko
dopiero po zmroku (przez ten czas gniazdo wystawione jest na niebezpieczefistwo
spladrowania) badZ go na dobre opuszcza, zwlaszcza na poczatkowym etapie
wysiadywania. W populacji spotyka si¢ tez nieliczne, malo wrazliwe na niepokojenie
osobniki. W obliczu drapieznego ssaka przybiera czasem pozycje odstraszajaca, stroszac
piora oraz rozkladajac na boki skrzydta.

Glos

samiec: terytorialny: glebokie, niskie »u-hu« z wyraznie zaakcentowana, pierwsza, wyzsza
sylaba. Przerwy miedzy zawolaniami wynosza zwykle 8-12 s. W pogodne noce glos niesie
si¢ na odleglos¢ do 2 km, wyjatkowo nawet 4. Z duzej odleglosci, gdy stychaé tylko
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pierwsza, wyzsza sylabe, mozliwy do pomylenia

.
z glosem uszatki, ktérej zawolania sa wyraznie g

czestsze (co 3-4 s.). Wydaje go z eksponowanych 3

punktéw, czesto z wierzchotkow drzew i skal; é

godowy: wyzszy 1 mniej donosny od teryto- =

rialnego. Krétko przed zlozeniem jaj czesto — lems 1sl 2 3 is| 5
nawoluje w duecie z samica. Rys. 24. Oscylogram glosu terytorialnego

. . puchacza.
samica: glos o oktawe wyzszy od glosu samca,

réwniez dwusylabowy. Odzywa si¢ znacznie rzadziej 1 z mniejsza czestotliwoscia, czasem
w duecie. Wydaje tez szereg innych gloséw, w tym czesto kontaktowy, ktory przypomina
zawolania czapli.

piskleta: w gniezdzie nawoluja cicho. Po wylocie: ostrym i skrzeczacym »wszii«, »wsziju,
intensywnie przez cala noc informujac rodzicéw o swoim potozeniu.

aktywnos$¢ glosowa: odzywa si¢ praktycznie przez caly rok, z nasileniem w okresie
jesieni (IX-X) oraz przed zlozeniem jaj, czyli w I-1I, czasem do polowy III w gbrach.
Pierwszy szczyt aktywnosci gtosowej ma miejsce godzing po zachodzie stonica i trwa ok.
1-2 godziny, nastgpnie migdzy godz. 21.00 a 23.00 i 2.00 a 5.00.

Terytorium i $rodowisko

Maksymalne notowane zaggszczenia w Europie dochodza do 20 par/100 km?, w Polsce
w odpowiednich biotopach do 7-10 p./100 km? jednak na wiclkoobszarowych
powierzchniach 1-2 p./100 km?, czesto mniej. Terytorium legowe o promieniu ok. 2-4
km, zima wigksze. Minimalna odleglo$¢ miedzy sasiadujacymi gniazdami wynosi ponad
1 km, wyjatkowo mniej (w gorach), zwykle jednak 2-4 km. Preferuje tereny urozmaicone
aunika wnetrza zwartych, litych drzewostanow. W areale wymaga obecnosci otwartej
przestrzeni i luznych starodrzewi (polowanie) oraz spokojnego miejsca do legu, ktore
samica ,,sprawdza” na wiele dni przed zlozeniem jaj. Preferuje tereny goérzyste, na
nizinach sasiedztwo zbiornikéw wodnych. Terytoria towieckie moga by¢ izolowane od
legowych a w otwartym terenie moga na siebie nachodzic.

miejsca dziennego spoczynku: przysiaduje zwykle na potce skalnej lub wysoko przy
pniu na grubych galeziach w koronie §wierka, buka i sosny itp., zawsze w miejscach, skad
ma dobry widok na okolice. Samiec na ogét nie dalej jak 100 m od gniazda. W terytorium
ma kilka ulubionych miejsc spoczynku, pod ktérymi mozna znalezé duza liczbe

wypluwek.
Pokarm

Ponad 60% pokarmu puchacza stanowia ssaki. Na poétnocy Polski, w rejonach jezior,
przewazaja ptaki. Puchacz preferuje zdobycz wazaca ponad 100 g, w tym np. karczownik,
kret, jez, wiewidrka, golebie, sroka, kuropatwa, kaczki. Jednak ze wzgledu na malg ich
dostepnosé, zmuszony jest niestety chwyta¢ coraz czgsciej malg zdobycz, gtéwnie polniki.
Istotnym sktadnikiem diety moga by¢ nawet szponiaste i sowy (gléwnie myszotdw,
uszatka i puszczyk). Nadmiar ofiar sklada blisko gniazda pod skalami czy miedzy
korzeniami.
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polowanie: poluje z zasiadki, czgsto w strefie ekotonalnej badZ wypatruje ofiar aktywnie,
lecac nisko nad ziemia. Potrafi nawet podjaé ofiarg z wody.

wypluwki: szare lub jasnobrazowe, zbite, bardzo duze, o wym. §rednich 70x35 mm, max
az 120 mm dlugosci. W jednej wypluwce mozna znalezé nawet kilkanascie czaszek
drobnych ssakéw. Charakterystyczne moga by¢ kosci wigkszych ssakow (w tym nierzadko
karczownika i szczura), piéra czy pochwy rogowe dziobéw wigkszych ptakéw, w tym
szponiastych i sow, ptakéw wodnych na nizinach oraz kolce jeza. Duza cze$¢ kosci ofiar
w wypluwkach puchacza zachowuje si¢ w calosci.

Gniazdo ileg

gniazdo: czesto na silnym spadzie terenu, ew. pionowej $cianie czy u jej nasady. Preferuje
ostoneg z tylu i od géry. Wazny jest swobodny dolot, cho¢ moze ladowaé dalej, ostatnie
metry pokonujac pieszo. Gniazdo to plytki dotek z czasem obficie wypelniany
wypluwkami, piérami i sierscig ofiar. Jaja sktada na polce skalnej lub u nasady skaly,
w gniazdach ptakéw (np. bociana czarnego, bielika), na kepie w olsie, u nasady pnia
miedzy korzeniami, pod wykrotem. Czasami moga by¢ to zaskakujace lokalizacje, jak
ambony, obszerne dziuple, wysypiska, stogi siana itp. W terytorium puchacz posiada kilka
miejsc gniazdowych (nawet do 5-7), z ktérych naprzemiennie korzysta. W danym roku do
legu moze nie przystepowaé nawet 40-50% par z danej populacji a bywaja lata, kiedy
mogga nie gniazdowac¢ wszystkie pary w populacji na danym obszarze.

jaja: 2-3 (1-4) wielkosci 60x50 mm (53-66x46-53 mm) sktadane w odstepach 2-3 dni od
II do 1/2 IV (wyjatkowo w I, nasilenie w III). Wysiaduje od pierwszego jaja przez
5 tygodni.

piskleta: klucie niejednoczesnie. Oczy otwieraja w 4 dniu zycia. Charakterystyczna,
mleczna poswiata pokrywajaca oczy znika w 3 tygodniu ich Zycia. Wtedy tez zaczynaja juz
samodzielnie pobiera¢ pokarm. Opuszczaja gniazdo w 5 tygodniu, nie potrafiac dobrze
lata¢. Lotnos¢ uzyskuja po dalszych 2 tygodniach. Puch na glowie utrzymuje si¢ u nich
jeszcze przez dlugi czas. Dojrzewaja w 2-3 roku zycia.

Wedrowki i dyspersja

Silnie osiadly. Pary trzymaja si¢ razem przez cale zycie. W gérach doroste ptaki
przemieszczaja si¢ na zime¢ w nizsze partie. Mlode, wypedzane pdzng jesieniq przez
rodzicéw, podejmuja niewielkie wedréwki w poszukiwaniu nowych terytoriow przelatujac
na odleglo$¢ zwykle do 200 km. W koncu czesto osiedlaja sie w poblizu miejsca
urodzenia.

Inwentaryzacja i monitoring

stymulacja i reakcja na wabienie: bardzo stabo lub w ogdle nie reaguje na stymulacje
glosowa. Czasami bez nawolywania zbliza si¢ do zrédla dZzwigku. Poszukujac nowych
terytoriéw powinno si¢ opieraé na przeszukiwaniu terytorium po legach (patrz nizej) oraz
stosowaniu samych nastuchow wczesng wiosna, co jest jednak szczegdlnie trudne na
obszarach gorskich, gdzie w okresie szczytu aktywnosci panuja jeszcze trudne warunki
zimowe.
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powierzchnia prébna: przy duzych zageszczeniach powinna obejmowaé co najmniej
100 km?, przy malych znacznie wigce;.

wyszukiwanie i kontrola gniazd: poniewaz puchacz sploszony z gniazda moze leg
porzuci¢, wyszukiwanie gniazd powinno by¢ ograniczone do okresu pozalggowego.
Najlepsza metoda sa poszukiwania dzienne. Biorac ostroznie pod uwage pozne legi,
najlepiej przeprowadza¢ je na poczatku czerwca, kiedy jest juz niewielka szansa, iz
w gniezdzie przebywaja piskleta. Przeszukujemy znane (réwniez z ubieglych lat) terytoria,
a takze potencjalne miejsca (grupy skal, kamieniolomy, luzno zalesione stoki, olsy,
starodrzewia liSciaste itp., zawsze w poblizu otwartych powierzchni), wyznaczajac je
wezesniej na mapie. W terenie poszukujemy resztek ofiar, zwlaszcza charakterystycznych
skalpow jezy, resztek wigckszych gatunkéw ptakéw (np. myszotowa, puszczyka, wrony,
kaczek, ptakéw wodnych), spizarni, wypluwek. Zwracamy uwage na kal puchacza
w postaci duzych, bialych plam, zazwyczaj na odstonictych i eksponowanych miejscach
lub pod starymi, roztozystymi drzewami (stale miejsca odpoczynku czy rozrywania ofiar)
oraz piér samego puchacza, a w konficu samych gniazd, czyli charakterystycznych
zaglebient wypelnionych skruszonymi wypluwkami.

Starsze piskleta 1 podloty zebrza o pokarm w godzinach wieczornych i nocnych (rzadziej
za dnia) dobrze styszalnymi glosami, ktére mozna opisaé jako krétkie, dwusylabowe
»wsziju«. Metoda nocnych nastuchéw po wylocie pisklat jest szczegdlnie polecana, gdyz
nie narazamy ptaki na straty, a po drugie poznajemy wlasciwy sukces legowy. Potem, za
dnia, dos¢ latwo mozemy namierzy¢ gniazdo, jesli rodzina si¢ zbytnio od niego nie

oddalita.

Zagrozenia

e aktywnos¢ czlowicka (turystyka i sporty). Jak wiclokrotnie podkreslono, samo
sploszenie ptaka moze przyczyni¢ si¢ do straty w legu. Szczegélnie niebezpieczna jest
wspinaczka skatkowa, ktérej sezon nie uwzglednia biologii gatunku, nawet w obrebie
krajowych parkéw narodowych! Opuszczone kamieniolomy s nie tylko atrakcyjne dla
puchacza, ale jako ,,nieuzytki” sa wykorzystywane dla organizowania piknikéw a nawet
lokalnych imprez kulturalnych. Nieswiadomi niczego ludzie przez sama swa obecnosé
w poblizu gniazda, zwlaszcza w nocy, latwo przyczyniaja si¢ do strat w lggach.
Opuszczenie w wyniku sploszenia przez cztowieka to nie mniej niz 30% strat, zwykle
wiecej;

e gospodarka lesna. Opréocz samych zmian w $rodowisku w wyniku prac lesnych,
réwniez sama aktywno$¢ cztowieka w terytorium puchacza moze by¢ wystarczajacym
powodem do porzucenia legu;

e wrogowie naturalni. W przypadku par gniazdujacych na ziemi legi narazone sa na
straty ze strony drapieznych ssakéw czy nawet dzika. Legi na drzewach czy w skatach
sa w miar¢ bezpieczne i rzadko pladrowane przez skrzydlate drapiezniki obawiajace si¢
puchacza;

e kolizje z liniami napowietrznymi oraz pojazdami;

e zmiany w gospodarce rolnej. Szczegdlnie zmiana uzytkowania ziemi (wielkoobszarowe
uprawy kukurydzy) oraz stosowanie pestycydow. Dotyczy to zwlaszcza terenow
towieckich puchacza.
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Metody ochrony

tworzenie stref ochronnych. Puchacz znalaz! si¢ szczedliwie w grupie ptakdw, ktdrych
terytoria legowe sa poddane tej wlasnie formie ochrony. Jest to najbardziej skuteczna
metoda ochrony pod warunkiem rygorystycznego przestrzegania przepiséw; (patrz
rozdzial: Ochrona strefowa);

dla par gniazdujacych w olsie nie kazda kepa jest odpowiednia. Musi by¢ sucha,
posiada¢ co$§ w rodzaju ,,pomostu” oraz swobode dolotu. Pomocne moze okazaé si¢
przystosowanie takich kep - zabezpieczenie i wzmocnienie na brzegach (np. glebokie
whicie palikéw), wyciecie odrosli utrudniajacych swobodny start i ladowanie,
zlikwidowanie ewentualnych sciezek dostepu od suchego ladu (poglebienie);

w miejscach, gdzie trudno wyznaczy¢ strefe ochronna typowym sposobem (np. Sciany
skalne na szlaku, czynne kamieniolomy, prywatne lasy blisko wsi), warto ograniczyc
okresowo ruch. Szczegdlnie jest to wazne w przypadku wspinaczki skatkowej tak, aby
odbywala si¢ dopiero po wyprowadzeniu mtodych przez puchacze, a wicc np. od VII
do XII (przy okazji chroniac potencjalne i czynne miejsca legu innych ptakéw, w tym
np. sokoléw), czego niestety nie wypracowano nawet w parkach narodowych;
budowanie sztucznych gniazd i platform. Dotyczy populacji nizinnych, gdzie legi
naziemne narazone sg na straty ze strony czworonoznych drapieznikéw (Fot. 22.);

Fot. 22. Budowa platformy gniazdowej dla puchacza (z lewej jeden z etapdw budowy, z prawej -
forma ostateczna) (fot. D. Anderwald).

prostym a wystarczajacym zabiegiem ochronnym moze by¢ wyczyszczenie drogi
dolotu oraz bezposredniego otoczenia gniazda, w ktérym dawniej puchacze
gniazdowaly, a ktére zostalo opuszczone i w miedzyczasie zarosto (lacznie
z karczowaniem wigkszych krzakéw w sasiedztwie).

Luki w wiedzy

niewiele wiemy na temat dynamiki liczebnosci gatunku, ktére to dane powinno si¢
uzyska¢ na terenach licznego wystgpowania puchacza, poprzez staly monitoring na
stalych powierzchniach;

procz liczebnosci monitorowany powinien by¢ réwniez sktad pokarmu puchacza, co
jest do$¢ latwe;
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e niewiele puchaczy jest w Polsce obraczkowanych. Podloty, ktére pozostajg przez ok.
2 tygodnie poza gniazdem mozna, bez obawy o ich porzucenie przez rodzicow,
obraczkowaé. Dzigki temu mozna zebra¢ brakujace informacje dotyczace m.in.
dyspersji mtodych ptakéw;

e rozmieszczenie i liczebnos§¢ puchacza, szczegoélnie w Karpatach i na calym przedgérzu
gor Polski pd.;

e relacja puchacza z puszczykiem uralskim.

Romuald Mikusek
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Séweczka Glaucidium passerinum (GP)

Rozpoznawanie

doroste: wielkosci skowronka (ok. 17 cm), waga
50-83 g (samiec do 65 g, samica powyzej). Glowa
mata, ,wcisnigta” w tuldéw, wierzchem nieco
splaszczone (u samca bardziej zaokraglona, mniej-
sza). Zolte oczy bialo obwiedzione, z wyraznymi
brwiami 1 pasem od strony zbéltego dzioba. Szlara
niewyrazna: kilka koncentrycznych, bialych paséw.
Wierzchem ciemnobrazowa, czasem ziemista z li-
cznymi malymi, bialymi, rozproszonymi plamka-
mi, ktére na glowie sa zwykle bardziej geste.
Brzuch i piers biate w dlugie, waskie, brazowe
pasy, boki brazowe w biale pregi. Krotkie nogi
praktycznie niewidoczne, ukryte w dlugich piérach
nogawek. Skok i palce opierzone. Pazury szare. Na
ogonie 5 waskich, bialych paséw. Dymorfizm
staby, widoczny dobrze dopiero u siedzacych obok
siebie ptakow.

mlode: wyraznie ciemniejsze, ze stabym plamkowaniem i bardziej skontrastowanymi
oznaczeniami wokél dzioba i oczu. Poszczegdlne osobniki mozliwe do rozréznienia
gléwnie po rysunku woko! oczu i dzioba oraz plaszczu (niektére z nich sa nawet czarne),
co daje mozliwo$¢ policzenia mlodych, kiedy pokazuja si¢ juz w oknie dziupli na zmiane.
Po wylocie z dziupli od razu do$¢ dobrze lataja.

w locie: bardzo szybka. Na dtugi dystans postuguje si¢ lotem falistym.

gatunki podobne: péjdika (séweczki moga by¢é w zimie spotykane w biotopach
typowych dla p6jdzki - patrz nizej), wlochatka.

zachowanie: czesto trzyma sic wysokich koron gdzie praktycznie bywa niewidoczna,
nawet gdy przelatuje pomiedzy nimi. Nizej schodzi w okresie legowym (koto dziupli), gdy
poluje lub kapie si¢. Mato plochliwa, jesli obserwowana jest z ziemi (nie przejawia oznak
zaniepokojenia z odl. 20 m, czasami mniej). Bardziej plochliwa w poblizu dziupli.
W skrajnych przypadkach moze nawet atakowaé. Nerwowe ruchy ogona wykonuje
jedynie w okresach silnego podniecenia: sprowokowana odtwarzanym glosem samca,
podczas polowania, zagrozenia itp. Sploszona z gniazda nie porzuca legu.

Glos

glos ,,jesienny”: wydawany przez obie plcie od pdéznego lata do wezesnej wiosny. Jest to
seria nastgpujacych po sobie, coraz szybszych gwizdéw, z ktérych kazdy kolejny jest
wyzszy. Dtugos¢ calego zawolania ok. 2 s.
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samiec: mozliwo§¢ pomytki z gilem, z daleka
z dzigciolem czarnym oraz z czesto nasladujaca
gwizd samca - séjka (prawdopodobnie dotyczy
to osobnikéw Zyjacych w miejscach statego
przebywania séweczki). W czasie nawolywania
unosi piéra na podgardlu ukazujac biata nasade — lcams s 2 3s is| 53
pior, czasami tez czerwona skore; terytorialny:
donosne gwizdy o zréznicowanej wysokosci
idlugosci  (mozliwo$¢ rozpoznawania indywi-
dualnego - Galeotti i in. 1993), styszalne
z odlegtosci do 1 km, wyjatkowo wigcej, wydawane z czestotliwoscia ok. 20x/min.,
zawsze z eksponowanych miejsc, zwykle czubkéw drzew (Swierk); godowy: cichy, mniej

poziom dzwicku
T
-

Rys. 25. Oscylogram glosu
terytorialnego séweczki.

donosny, nizszy niz terytorialny, slyszany z maks. odl. ok. 150-200 m, wydawany
z poziomu koron, czesciej nawet nizej, zwykle w poblizu dziupli, jesli dalej od niej, to
tylko w obecnosci samicy. Samce nawoluja réwniez z okna dziupli monotonnymi
gwizdami, ktére sa wtedy bardziej donosne. Stojac w oknie w obecnosci samicy odzywa
si¢ rowniez serig szybkich, dlugich i bardzo cichych »tututututututut«. Glos ten jest
charakterystyczny dla okresu kopulacji; przekazanie pokarmu: odzywa si¢ krotkimi
gwizdami podobnymi do glosu godowego, ale w setiach po 2-4 (do 3-4 setii/min.), po
czym nastepuje zwykle dluzsza przerwa.

samica: dlugie, bardzo wysokie piski (w strefie gornej slyszalnosci czlowieka), zwykle
dwusylabowe »si siii« (drugie diuzsze) lub pojedyncze »siii«. Mozliwo$¢ pomylki
z zaniepokojonymi, wysokimi piskami wréblowych (np. kos, zigba, rudzik itd.). Gtlos
tatwy do odtworzenia wabikiem na jarzabka.

piskleta: poczatkowo krétkie, dwusylabowe, jednolite »sii sii«. Z czasem pisk staje si¢
dtuzszy i coraz bardziej zblizony do nawolywan samicy.

aktywnos$c¢ glosowa: aktywnos¢ glosowa dzienna, z nasileniem w okresach zmierzchu
i $witu. Rzadko odzywa si¢ w nocy, szczegdlnie w pierwszych dniach po zajeciu stanowisk
oraz w jasne noce (pelnia ksi¢zyca). Samce bez samicy rowniez dluzej aktywne w sezonie
jak 1 w ciagu doby. Samiec gwizdze jedynie w okresie leggowym, w jesieni (IX-X) oraz
podczas kontaktéw z innymi osobnikami. Glos jesienny przez obie plcie wydawany jest
przez caly rok poza sezonem legowym. Samice popiskuja regularnie, cho¢ z mala
czestotliwoscig (intensywniej np. w okresie godowym czy podczas przekazania pokarmu).
Mtode poza dziupla nawotluja regularnie w okresie karmienia, milkna, kiedy sa najedzone.

Terytorium i §rodowisko

Notowane maksymalne zageszczenia w Europie dochodza do 5p/10 km?, wyjatkowo
wigcej. Terytorium legowe wielkosci ok. 1 km? (0,4-6 km?, jednak skrajne liczby moga by¢
wynikiem blednych metod inwentaryzacji lub obecnosci séweczki w sfragmentowanych
drzewostanach). Minimalna odleglo§¢ miedzy sasiadujacymi gniazdami - 600 m, zwykle
ok. 1 km i wiecej. Gatunek charakterystyczny dla tajgi i w bliZniaczych $rodowiskach
spotykany rowniez w Polsce, gléwnie w borach §wierkowych, sosnowo-§wierkowych czy
mieszanych, zawsze ze znacznym udziatem $wierka. W gérach gniazduje po gérna granice
lasu. Wazna jest obecnosé uschnictych drzew, strumieni, mtodnikéw, halizn itp., stowem
prefetuje tereny o znacznej mozaikowatosci oraz lasy o wyraznie zaznaczonej pigtrowosci.
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Czesta tez w zdegradowanych srodowiskach oraz np. - w przeciwiefistwie do wielu innych
gatunkow - czestsza w zagospodarowanej czesci Puszczy Bialowieskiej, niz w rezerwacie
poza $rodowiskiem borowym.

miejsca nocnego spoczynku: w dziuplach i budkach lub wysoko w koronach drzew
przy pniu, zaleznie od pogody (zwlaszcza temperatury) i pory roku: pierwsze z miejsc
wybiera gléwnie w zimie, a w pozostalych miesiagcach w okresach zalamania pogody.

Pokarm

Dominuja sredniej wielkosci ptaki takie jak sikory, zigba, rudzik w mniejszym stopniu
drobne ssaki (myszy, norniki). Najwicksze ofiary, jakie stwierdzono w pokarmie to
dzigcioly duze a nawet paszkoty. Ssaki dominuja w pokarmie wyjatkowo, szczegdlnie
w latach mysich. Wyjatkowo chwyta jaszczurki, weze i skorupiaki.

polowanie: stosuje kilka technik lowieckich, z ktérych przewaza dlugie czatowanie
(czekanie na okazje). Polujac na ssaki siada zwykle ponizej 6 m, na ptaki - powyzej.
Drugim, czestym sposobem polowania jest aktywne przeszukiwanie dziupli i koron
drzew. Atak zwykle z odleglosci kilku, kilkunastu metréw. Czasami ofiare Sciga, lecz jesli
chybi za pierwszym razem, pogon przerywa.

wypluwki: $rednia wielko$¢ to 25x10 mm (13-40x6-19 mm), ciemno-szare lub szare, do$¢
zbite. Wypluwki samca tylko nieco krétsze niz samicy (Srednica identyczna), pisklat
wyraznie ciefisze. W zrzutkach charakterystycznie skruszone kosci ofiar (ztamane kosci
dtugie, Zzuchwy). Wypluwki pisklat wyrzucane z dziupli oblepione sa piérami, ktore
zalegajg jej dno (patrz rys. na okladce, wypluwka pierwsza z lewej). Miejsca zrzucania
wypluwek czgsto upstrzone sa katem, co jest dobra wskazowkq przy ich poszukiwaniu.

spizarnie: w okresie zimowym sa to dziuple badz budki legowe, gdzie gromadzi nawet po
kilkadziesiat ofiar w jednym czasie. W okresie legowym ofiary pojedynczo wokdt dziupli
sktada wylacznie samica, zwykle na galeziach $wierkowych, w rozwidleniu galezi,
obszernych dziuplach, gniazdach otwartych innych ptakéw itp. Samiec w tym okresie
sporzadza spizarnie z dala od dziupli.

Gniazdo i leg

gniazdo: w dziuplach dzigciotéw sredniej wielkosci, gléwnie dzigciota duzego, o $rednicy
otworu 4-6 cm, zaréwno martwych jak i zywych drzew, bez preferenciji do wysokosci nad
ziemia, (znajdowano nawet dziuple ponizej 1m nad ziemia).

jaja: 4-5 (2-7), wielkosci 28x23 mm. Poczatek sktadania w 21 3 dek. IV (wyjatkowo w III
lub V), w odstepach 1,5 dnia. Wysiadywanie od przedostatniego lub ostatniego jaja.
Wysiaduje wylacznie samica. Samiec donosi pokarm, ktéry przekazuje w odlegtosci 0-30
m od dziupli, wyjatkowo wigcej. Wysiaduje 28 dni.

piskleta: wykluwaja si¢ jednoczes$nie. Oczy otwieraja w 10 dniu po wykluciu. W oknie
dziupli staja na 5 dni przed jej opuszczeniem. Wylatuja w ciagu 2-4 dni (wickszos$¢
jednego dnia) i od razu dobrze lataja. Jeszcze przez miesiac pozostaja pod opieka samca -
samica zostawia rodzing w ok. 10 dniu po wylocie pisklat z dziupli. W nastegpnym sezonie
juz moga przystapi¢ do legu.
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Wedrowki i dyspersja

Samiec utrzymuje terytorium na nizinach przez caly rok, jednak w skrajnie niekorzystnych
warunkach opuszcza je. W gorach zimuje poza nim i prawdopodobnie sporadycznie je
odwiedza. Samice silniej wedrowne, zwlaszcza z terendw pdlnocnych. Maksymalnie
stwierdzony dystans przelotu to 250 km, cho¢ prawdopodobnie wedruje znacznie dalej,
o czym $wiadcza spotkania poza zwartym arealem 1 typowymi §rodowiskami (chocby
w parkach podmiejskich).

Inwentaryzacja i monitoring

stymulacja i reakcja na wabienie: wabienie glosem samca mozna prowadzi¢ od II do
kofica V, z tym ze najwicksza efektywnos¢ uzyskuje si¢ od 2 dek. III do potowy IV, co
jest w pewnym stopniu uzaleznione od pogody. Zaleca si¢ wabienie gwizdem (ustami), co
daje mozliwos¢ sterowania silg glosu jak i kierunkiem rozchodzenia si¢ dZzwigku. Duza
efektywnos¢ daje wabienie przy szybkim przemieszczaniu si¢ (rower). Reagujacy na
wabienie samiec zbliza si¢ do Zrédla dzwigku, dlatego zaraz po jego odpowiedzi wabienie
powinno si¢ przerywac i szybko przemiesci¢ w kolejne potencjalne miejsce, poza strefa
styszalnosci poprzednio zwabionego samca (co najmniej 500 m). Aby by¢ pewnym, Ze nie
zwabimy tego samego samca, najlepiej jest wabi¢ tu ciszej i w strong przeciwna do
poprzednio wykrytego ptaka. Wabienia nocne moga by¢ niebezpieczne dla séweczki,
kiedy stabo widzi i jest narazona na ataki wigkszych gatunkéw soéw, dlatego w tym czasie
séweczek nie wolno wabic!

powierzchnia probna: minimalna a zarazem optymalna powierzchnia do liczen to ok.
20-30 km?. Przy duzym nakladzie czasu moze by¢ to réwniez 50 km? Przy wickszych
powierzchniach w miejscach duzych zageszczen inwentaryzacja moze by¢ bardzo
nieprecyzyjna. Ze wzgledu na krétka, maksymalna aktywnos¢é dobowa, dobrze sprawdzaja
si¢ liczenia prowadzone przez kilka zespoléw jednoczesnie.

wyszukiwanie legéw i kontrola gniazda: samce zjawiaja si¢ pierwsze na legowiskach
i odzywaja si¢ glosem godowym w bezposrednim sasiedztwie dziupli. Czasami oblatuja
terytorium nawolujac z malymi przerwami, koficzac czesto przy samej dziupli. Nie dalej
jak 30 m od drzewa legowego przebiegaja takze kopulacje. Glos terytorialny wydaja
zwykle dalej od dziupli. W odleglosci do 20 m od niej znajduje si¢ drzewo ew. grupa
drzew, na ktérych przysiada samica w okresie wysiadywania i karmienia mlodych, gdzie
dno lasu jest wyjatkowo licznie upstrzone kalem, liczne sa tam wypluwki, czasem resztki
ofiar po czyszczeniach dziupli. Samica regularnie wyrzuca resztki katu, pokarmu
iwypluwki bezposrednio pod drzewo legowe (Fot. VIII. w tablicach kolorowych).
Pierwsze czyszczenie ma miejsce tuz przed zlozeniem jaj. Kolejne dopiero w dniu
wyklucia si¢ pisklat, gdy samica wyrzuca skorupy bezposrednio pod dziuple (czesé zjada
lub wynosi dalej). Regularne czyszczenie zaczyna si¢ dopiero ok. 3 dnia po wykluciu si¢
pisklat ikonczy z chwila wylotu ostatniego z nich. Wigksze, zbite kepy resztek ofiar
wynosi nawet dalej od dziupli w szponach. Istnieje niebezpieczenistwo blednej
interpretacji obserwacji samicy wlatujacej z ofiara do dziupli, jako karmiacej piskleta, gdyz
robi to regularnie przed i w trakcie inkubacji.
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Zagrozenia

Metody ochrony

Zaleca si¢ poszukiwanie dziupli legowych
séweczki a nastepnie tworzenie niewielkich
stref ochronnych o promieniu 50 m wokot
nich. Takie strefy mozna wprowadzaé
nawet rozporzadzeniem wewnetrznym (np.
w parkach narodowych przez dyrektora,
w nadlesnictwach przez nadlesniczego) oraz
za posrednictwem aktéw prawnych wyda-
wanych przez wojewode. Istotna moze
okaza¢ si¢ ochrona drzew dziuplastych,
ktore nalezaloby odpowiednio w  terenie
zaznacza¢ w celu ochrony przed Scigciem,
réwniez na podstawie wczesniejszego
porozumienia z zarzadca terenu. Nalezy
dazy¢, aby prace lesne, ktére mozna
przeprowadzaé¢ w innym okresie (np. cigcia
pielegnacyjne, budowanie ogrodzen itp.),
odbywaly si¢ poza sezonem legowym, czyli
poza miesigcami III-VI. Dopiero w osta-
tecznosci warto wywiesza¢ budki legowe

wrogowie naturalni. Z séw gltéwnie puszczyk zwyczajny, uralski i puchacz. Czasami
wlochatka, ale relacje z tym gatunkiem nie do korica sa jasne. Duze zagrozenie
stanowiq tez dzienne ptaki drapiezne, glownie krogulec i jastrzab. Dziuple z racji
malej $rednicy sa w miare bezpieczne, cho¢ dostepne dla malych lasicowatych
(gronostaj i fasica), ktore jednak omijaja srodowiska borowe, gdzie z kolei zagraza im
kuna;

gospodarka lesna. Szczegdlnie usuwanie uschnietych drzew, nierzadko z dziuplami
oraz upraszczanie struktury przestrzennej lasu (czyszczenia i trzebieze, ktérych
wynikiem bywa jednopictrowo$c). Réwniez prace lesne wykonywane takze w okresie
legowym w okolicy dziupli moga przyczynic si¢ do jej porzucenia;

nadmierny ruch turystyczny.

ol
EH Juxon

Rys. 26. Projekt budki dla séweczki

(Rys. 26.) typu skandynawskiego oklejonej

obrzynkami §wierka (R. Jurga).

Luki w wiedzy

Nasza wiedza na temat séweczki w ciagu ostatnich lat wzrosta diametralnie. Jednak wcigz
wiele aspektow jest stabo poznanych, a dotycza one:

obraczkowania. Nie wiemy nic na temat pochodzenia ptakéw, ktére pojawiaja sie na
nowych stanowiskach, maksymalnych przelotéw, wedréwek sezonowych ptakéw
dorostych (jesienne a legowe terytoria), kontaktéw miedzy populacjami pétnocno-
wschodnig a potudniows;

relacja séweczki z innymi sowami. Nie jest jasne w jakim stopniu na wybor terytorium
legowego u séweczki wplywa obecnos$¢ innych, wickszych gatunkéw séw, ktore
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stanowia dla niej potencjalne zagrozenie oraz innych ptakéw drapieznych (np.
krogulca i jastrzgbia);

e rola jesiennej aktywnosci oraz polozenie jesiennych terytoriow w stosunku do
legowych.

Romuald Mikusek
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Péjdzka Athene noctua (AN)

Rozpoznawanie

doroste: mata sowa z krétkim ogonem, wielkosci
sierpoéwki. Charakterystyczna jest zwarta 1 zaokra-
glona sylwetka oraz brak piér usznych. Glowa
proporcjonalnie duza, plaska, z charakterysty-
cznymi szerokimi, bialymi brwiami. Szlara malo
wyrazna, teczowka jaskrawozolta, dzidb  zie-
lonkawo-z6tty. Wierzch ciata ciemny, szaro-bra-
zowy lub czekoladowo-brazowy, z licznymi, bia-
lymi plamami o zmiennej wielkosci. Nogi jasne,
dlugie, palce skapo opierzone. Na ogonie stabo
zaznaczone, ciemniejsze pregi. Brak dymorfizmu
plciowego.

mlode: nieco ciemniejsze od ptakéw doroslych,
szaro-brazowe. Jasne brwi nie tak wyrazne
a rysunek upierzenia przybrudzony resztkami szarego puchu.

w locie: skrzydla zaokraglone, charakterystyczny krétki ogon i duza glowa. Lot falisty,
dzigcioli, najczesciej dosé nisko nad ziemia, w fazie lotu wznoszacego uderzenia skrzydet
szybkie.

gatunki podobne: wlochatka i séweczka. Gatunki te zamieszkuja inne srodowiska, choé¢
w zimie séweczka moze by¢ spotykana blisko osad. Glos moze przypomina¢ zawolania
syczka, jednak jest ostrzej urwany i podniesiony na koficu.

zachowanie: bywa aktywna jeszcze za dnia. W miejscach gdzie wystepuje jest dos§¢ tatwa
do zaobserwowania i intensywna penetracja, nawet bez stymulacji glosowej, pozwala dos¢
latwo wykry¢ jej obecnosé. Przed rozpoczeciem polowania (wieczorem) i po jego
zakoficzeniu (rano) przesiaduje w eksponowanych punktach (dachy budynkéw, kominy,
stupki ogrodzeniowe), gdzie mozna ja regularnie obserwowac. Potrafi sprawnie biega¢ po
ziemi i skaka¢. Sploszona w ciagu dnia przelatuje na niewielka odleglos¢. Zaniepokojona
wykonuje charakterystyczne sklony znizajac glowe do wysokosci nég i kiwajac si¢ na
boki.

Gtos

Po6jdzka dysponuje okoto 40 réznymi glosami.
Ich znaczenie jest nie zawsze jasne a opis

utrudniony iz  konieczno$ci  mocno
uproszczony.

+

poziom dzwicku

samiec: terytorialny: przeciagle, ,zalosne”
gwizdy »geuuuk«, czasami 2z podwyzszona
koncéwka. Styszane z wickszej odleglosci wydaja
si¢. mocno przytlumione. Czesto tez stychaé

czas 1s 2sl 3s! 4s sl

Rys. 27. Oscylogram glosu
terytorialnego pojdzki.
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tylko srodkowa czesé glosu, czyli przeciaglte »uuu«. Jedno zawotanie trwa ok. 1-2 sekundy
i najczesciej jest powtarzane w kilku - kilkunastosekundowych odstepach. Liczba
powtdrzen bardzo zmienna, zalezna od stopnia podniecenia samca. Ten glos po6jdzki
moze by¢ pomylony z niektérymi glosami czajki, rycyka, kulika wielkiego a najczesciej z

wezesnowiosennym glosem kota. Obserwowana jest duza zmiennos$¢ osobnicza. Glos jej
jest mato donosny, styszalny z odlegtosci 500-600 m.

samica: niektére glosy samicy sa podobne do glosu terytorialnego samca, choé wyzsze
i bardziej nosowe. Rzadko reaguje na stymulacje réwnoczes$nie z samcem - jest to
najczesciej seria glosnych 1 do$¢ szybko nastepujacych po sobie, wysokich piskow »kluike
czy »klik.

glosy alarmowe i kontaktowe: glosy zaniepokojenia to najczesciej krotkie i ostre serie
rkik«, »pik« itp., czasem laczone w krétkie ciagi, jak »kikiki. Moze to by¢ réwniez
syczenie. Typowe glosy kontaktowe sa zblizone do gloséw alarmowych, ale bardziej
migkkie, nosowe jak »klil«, »kli«. Ze wzgledu na wielkg réznorodnosé gtoséw alarmowych
i kontaktowych moga by¢ one mylone z wieloma innymi ptakami, zwlaszcza jesli styszy
si¢ je krotko z wickszej odleglosci.

piskleta: w gniezdzie sycza. Zaraz po wylocie nawoluja glosem kontaktowym (»klil)
podobnym do glosu rodzicow.

aktywnos$¢ glosowa: glos terytorialny samca mozna uslysze¢ od wezesnej wiosny az do
VII, co uzaleznione jest od warunkéw atmosferycznych.

miejsce §piewu: najczesciej stale miejsca, jak drzewa, dachy budynkéw, stupki itp. Moze
si¢ odzywaé rowniez z ziemi.

Terytorium i $rodowisko

Wielkos¢ terytorium poéjdzki jest bardzo mala i zmienna w ciagu roku, wynosi okoto 10-
20 ha. Terytoria p6jdzki sa najwicksze zima i na poczatku sezonu legowego (wczesna
wiosna). Ich §rednia wielko$¢ zmniejsza si¢ od V i minimum osiaga w VII i VIII. W tym
okresie para broni zaledwie kilku hektaréw, potem wielkosci terytorium ponownie
wzrasta.

W Polsce zamieszkuje przede wszystkim krajobraz rolniczy, gdzie platy tak, pastwisk i pol
uprawnych poprzecinane sa szpalerami drzew, siecia drog i luzng zabudowa. Dla péjdzki
szczegolnie istotnym elementem biotopu sa ekstensywnie uzytkowane tereny z niskg
roslinnoscia trawiasta (faki i pastwiska), na ktérych wystepuje obfito$¢ ofiar. Poza tym
duze znaczenie moze mie¢ dostepnos¢ kryjéwek (zaréwno miejsc legowych jak 1 miejsc
dziennego odpoczynku), a takze czatowni (drzewa, linie telefoniczne, stupki
ogrodzeniowe itp.). Charakterystyczny, mozaikowy uktad niewielkich platéw réznych
srodowisk, zwigksza dostgpnosc ofiat.

W niektorych rejonach Polski ptak ten wystepuje roéwniez w miastach, szczegdlnie
w strefie podmiejskiej, gdzie zabudowa graniczy z terenami rolniczymi. Wskazuje to na
duza plastycznosé gatunku wzgledem srodowiska.
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miejsca dziennego spoczynku: w czasie sezonu legowego doroste ptaki przebywaja
blisko gniazda, najczesciej siedzac w koronach gestych drzew blisko pnia, w dziuplach lub
zakamarkach budynkéw.

Pokarm

Najczesciej poluje na bezkregowce, gltéwnie chrzaszeze, rzadziej dzdzownice, ktére razem
stanowiq jednak niewielki udzial w zjedzonej biomasie; pod tym wzgledem dominuja
drobne gryzonie, gléwnie nornik zwyczajny. Okazjonalnie zjadane sa tez ssaki
owadozerne i ptaki, ktére wyjatkowo moga stanowi¢ od kilku do kilkudziesi¢ciu procent
biomasy.

polowanie: poluje nisko z zasiadki lub z ziemi. Z tego wzgledu w terytorium towieckim
istotna moze by¢ dostgpnos¢ czatowni (stupki ogrodzeniowe, ploty itp.) a takze udzial
platéw srodowisk o niskiej roslinnosci umozliwiajacej swobodne poruszanie si¢ po
powierzchni gruntu. W czasie niesprzyjajacych warunkéw atmosferycznych, szczegélnie
zima, gdy zalega gruba pokrywa $niezna, péjdzki poluja réwniez wewnatrz budynkéw
gospodarczych. Posrednio $wiadczy¢ o tym moze udzial w diecie péjdzki z tego sezonu
gatunkéw synantropijnych tj. myszy domowych i szczurdéw, a takze bezkregowcodw
nieaktywnych zima w warunkach naturalnych.

wypluwki: $redni wymiar 32x13 mm (25-35x15-20 mm). Moga by¢ latwo mylone
z wypluwkami srokosza i pustulki, od ktorych réznia si¢ przede wszystkim mniejszym
stopniem strawienia materialu kostnego (Fot. 23.).

(Y
45

Fot. 23. Poréwnanie wypluwek pojdzki (u gory) i pustutki (dolny rzad) (fot. M. Zmihorski).

Podobne wypluwki formuje tez wlochatka, lecz gatunek ten wystepuje w innym
srodowisku. Wypluwki péjdzki sa szare i zlozone w duzej mierze ze szczatkéw
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bezkregowcow (choé nie zawsze). Znajdowane najczesciej pod czatowniami i w poblizu
gniazda. W przypadku ptakéw gniazdujacych w budynkach wypluwki mozna znalez¢ na
strychach, w stodotach itp. Miejsca plucia sa czesto zabrudzone odchodami, co ulatwia
ich znalezienie. Wypluwki o wyzszym udziale szczatkéw bezkregowcoéw sa mniej trwale,
szczegolnie te o duzym udziale szczecinek dzdzownic. Przy standardowej analizie
mozliwe jest okredlenie jedynie frekwencji zjadanych przez poéjdzke dzdzownic
w wypluwkach, na podstawie obecnosci ich szczecinek. Z tego wzgledu w wyrywkowo
zebranych zbiorach udzial bezkregowcoéw w pokarmie moze by¢ zanizony. Spizarnie
stwierdzane sa bardzo rzadko.

Gniazdo i leg

gniazdo: w krajobrazie rolniczym najczesciej w dziuplach drzew, w tym przede wszystkim
w obfitujacych w dziuple glowiastych wierzbach i starych drzewach owocowych. Poza tym
moze zajmowal rozne inne miejsca, takie jak sterty kamieni, golebniki, poddasza, otwory
wentylacyjne i stropodachy, zaréwno budynkéw mieszkalnych jak i gospodarczych. W ciagu
ostatnich lat obserwowany jest proces porzucania naturalnych, historycznych miejsc
legowych (dziupli) i czestsze gniazdowanie w budynkach. Zajmuje réwniez budki legowe
z otworem wlotowym o optymalnej $rednicy 63 mm zaréwno tradycyjne typu D jak
i specjalnie konstruowane dla tego gatunku.

jaja: 3-5 (1-7), o wym. §r. 35x30 mm. Jaja znosi co 1-2 dni, pod koniec IV lub na
poczatku V. Jeden leg w roku. Wysiaduje ok. 28 dni (23-35). Samica moze zaczal
wysiadywac po zlozeniu pierwszego lub dopiero wszystkich jaj.

piskleta: klucie nieréwnoczesne. Piskleta okryte szarym puchem karmione sa przez oboje
rodzicéw. Notowany kanibalizm. Gniazdo opuszczaja w 30-35 dniu zycia, cho¢ moga
opuszcza je wczesniej, zanim uzyskaja zdolno$¢ latania. Po wylocie z gniazda sa
karmione przez rodzicoéw jeszcze przez miesiac, za$ w ich terytoriach sa obecne do jesieni.

Wedréwki i dyspersja

Ptaki doroslte najczesciej pozostaja przez caly rok w jednym miejscu i tylko czes$é
podejmuje niedalekie wedréwki, czesto zwiazane z utrata partnera lub poszukiwaniem
lepszego terytorium. Dlatego stwierdzenia spoza sezonu lggowego sa cenne i w wigkszosci
przypadkéw dotycza statych terytoriéw. Wigkszos¢ mlodych wedruje do 10-20 km od
miejsca urodzenia.

Inwentaryzacja i monitoring

stymulacja i reakcja na wabienie: pdjdzka na stymulacje reaguje bardzo dobrze.
W zdecydowanej wigkszosci przypadkéw samiec zaczyna si¢ odzywac juz w trakcie albo
do 1 minuty po zaprzestaniu wabienia. Z tego wzgledu wydluzone nastuchy nie sa
konieczne. Reaguje najczesciej glosem godowym, powtarzajac pojedyncze zawolania od
kilku do kilkudziesigciu razy w ostepach kilkusekundowych. Czesto zbliza si¢ do zrédia
dzwigku, co jest uzaleznione od lokalizacji miejsca stymulacji wzgledem terytorium.
W $rodku nocy péjdzki moga w ogdle nie odpowiada¢ na odtwarzany glos, pomimo, Ze
np. wezesniej, tej samej nocy i w tym samym miejscu, reagowaly bardzo intensywnie.
Nierzadko odpowiadaja wtedy glosem zaniepokojenia lub charakterystycznym gltosem
»kikiki« podobnym do glosu kokoszki. Ze wzgledu na bogaty repertuar glosow pojdzki,
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wszelkie podejrzane glosy powinny by¢ notowane i weryfikowane, co umozliwia wykrycie
mniej aktywnych glosowo osobnikéw. Réwnoczesnie z odzywajacym si¢ samcem na
stymulacje moze reagowal - cho¢ rzadko - samica. Stymulacje glosowe tego gatunku
powinny polega¢ na nastuchu wstepnym, nastegpnie na 1-2 minutowym odtwarzaniu glosu
godowego samca i ponownym, przynajmniej 3 minutowym nastuchu. Glos godowy jest
stosunkowo cichy a samce reaguja na stymulacje z odleglosci do 500 m. Dlatego tez
w przypadku pojdzki zaleca si¢ prowadzenie nastuchéw przez dwie 1 wigcej osob,
z ktérych jedna wabi a kolejne w pewnej odleglosci nastuchuja.

Okres stymulacji gltosowej poéjdzki nalezy dostosowa¢ takze do aktywnosci czlowicka
(ruch samochodowy), dlatego najlepsza pora doby do prowadzenia stymulacji
w §rodowiskach miejskich sa 2-3 godziny przed wschodem stonica. W pierwszej czesci
tego okresu nieaktywne sg tez drobne ptaki $piewajace, ktére réwniez moga przeszkadzac
w nastuchu. Dobra pora jest takze zmierzch i 2 godziny nastgpujace po nim. Stymulacji
w srodku nocy (przede wszystkim od godz. 24.00 do 2.00) nalezy unika¢ lub uzyskane
wtedy wyniki ujemne weryfikowa¢ podczas stymulacji o zmierzchu lub o §wicie. Ze
wzgledu na niskie zageszczenia péjdzki w krajobrazie rolniczym oraz stosunkowo dobra
i szybka reakcje na stymulacje, najlepszym srodkiem transportu podczas nocnych kontroli
moze okazad sie samochdd.

powierzchnia prébna: z uwagi na niewielkie terytoria ptakéw w sezonie legowym
iwynikajaca z tego konieczno$¢ dos¢ ,,gestego” rozlozenia punktéw stymulacii,
optymalna wydaje si¢ by¢ powierzchnia prébna o wielkosci 25-40 km?2 W sezonie
legowym nalezy wykona¢ co najmniej 2 efektywne kontrole, obejmujace caly badany
obszar. W czasie jednej nocy mozna przeprowadzi¢ do 40 pojedynczych stymulacii,
czesciej ok. 25-30 (uwzgledniajac wylacznie wieczorne i ranne). Jedna efektywna kontrola
powierzchni 35 km? zajmuje ok. 2 noce.

Mozna prowadzi¢ réwniez kontrole nocne z wykorzystaniem zmodyfikowanej metodyki,
polegajacej na jednorazowej stymulacji w punktach oddalonych od siebie co najmniej
1 km, polozonych w $rodowiskach o najwickszym prawdopodobiefstwie wystgpowania
gatunku. Metoda ta nie daje dokladnych informacji o zaggszczeniu, ale jest mniej
czasochlonna w przeliczeniu na jedno wykryte terytorium i daje mozliwosé
skontrolowania duzego obszaru, np. podczas weryfikacji znanych stanowisk.

wyszukiwanie legéw i kontrola gniazda: poniewaz péjdzka ma niewielkie terytorium
w okresie legowym, wyszukiwanie gniazda po zlokalizowaniu terytorialnego samca nie jest
zbyt trudne i wymaga dokladnego przeszukania miejsca, z ktérego ptak si¢c odzywal.
Szczegodlnie warto zwroci¢ uwage na lokalizacje ptakéw odzywajacych si¢ bez stymulacji
lub w pierwszych minutach po jej zastosowaniu, jesli odzywaly si¢ z jednego ze stalych
punktéw. Pomocne moga okaza¢ si¢ takze wieczorne i ranne obserwacje; przed
rozpoczeciem zerowania ptaki czesto przesiaduja w widocznych miejscach jak np. na
kominach. Ponadto warto na temat wystegpowania ptakéw zapytaé okolicznych
mieszkancéw. Gniazdo znajduje si¢ najczesciej dosé nisko, wigc dostep do niego nie
powinien by¢ trudny.

monitoring: ze wzgledu na silng tendencje spadkowa gatunku, zaleca si¢ prowadzenie
corocznego monitoringu znanych stanowisk, szczegdlnie w rejonach w miare jeszcze
licznego wystgpowania péjdzki.
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Zagrozenia

O zagrozeniach i przyczynach zaniku péjdzki w Polsce wiadomo bardzo niewiele. Nalezy
ona do grupy ptakéw, w przypadku ktorych czynniki odpowiedzialne za negatywne trendy
liczebnosci sa rozpoznane w najmniejszym stopniu.

zanikanie terenow towieckich. Mozliwe, ze na niektérych obszarach wycofywanie si¢
pojdzki jest spowodowane zanikiem odpowiednich towisk, przede wszystkim na
skutek zaniechania lub zmiany sposobu ich uzytkowania (np. zabudowa, odtogowanie)
lub odwrotnie, na drodze intensyfikacji rolnictwa (tworzenie wielkoobszarowych
monokultur). W obu przypadkach przeksztalcenie s$rodowiska, w tym przede
wszystkim Ik i pastwisk, powodowa¢ moze obnizenie dostgpu do ofiar oraz redukcje
ich liczebnosci. Jednak w wielu rejonach kraju dostepnos$é optymalnych towisk jest
nadal duza a zaggszczenia péjdzki na powierzchniach nie zawsze sa skorelowane
z udziatem lak i pastwisk w krajobrazie, jak to ma miejsce w Polsce pd.-wsch., gdzie
ptak ten stosunkowo licznie wystepuje w miastach;

dostepnosé miejsc legowych. Do niedawna wickszo$¢ par poéjdzki gniazdowala
w naturalnych dziuplach, preferujac szpalery glowiastych wierzb. Przeksztalcenia
w rolnictwie od wielu lat prowadza do zaniku takich miejsc. Dostepnosé
potencjalnych  miejsc  legowych na kilku powierzchniach prébnych, gdzie
obserwowano spadek liczebnosci, pozostaje nadal wysoka, dlatego mozna
przypuszczaé, ze czynnik ten ma znaczenie jedynie lokalne i nie moze w pelni
tlumaczy¢ obecnego zatamania liczebnosci;

brak jest tez korelacji miedzy zageszczeniem péjdzki a zageszczeniem glowiastych
wierzb;

wrogowie naturalni. Poniewaz péjdzka jest jednym z mniejszych przedstawicieli sow,
moze padac ich ofiara (zwlaszcza puszczyka), a bedac aktywna czesciowo za dnia, jest
réwniez narazona na ataki ze strony dziennych ptakéw drapieznych. Istotnym
zagrozeniem dla legbéw sq lasicowate, przede wszystkim kuna lesna i domowa. Gatunki
te moga systematycznie kontrolowa¢ dziuple i skrzynki lggowe. Na wzrost presji
drapiezniczej i jego bezposredni wplyw na obnizenie liczebnosci péjdzki, brak jednak
dowodéw;

$miertelno$¢ w wyniku kolizji drogowych;

kumulacja toksyn za posrednictwem spozywanych ofiar, w tym gtéwnie dzdzownic
iowadow. Zjawisko to moze mie¢ wplyw zaréwno na wzrost $miertelnosci jak
i obnizenie rozrodczosci poéjdzki. Czynnik ten odgrywa prawdopodobnie coraz
wieksza role;

dostegpnosé pokarmu zima. Péjdzka nie jest gatunkiem dobrze przystosowanym do
surowego klimatu - ma przyktadowo stabo opierzone palce i niezbyt sute upierzenie.
To sprawia, ze mrozne i §niezne zimy moga powodowac znaczna $miertelnosé. W tym
wypadku dostepnos$é pokarmu i schronien w okresie zimowym moze mie¢ zasadnicze
znaczenie dla populacji. Niekorzystnie moze wplywaé zmniejszanie liczby
odpowiednich kryjéwek oraz gryzoni wystepujacych w srodowiskach synantropijnych,
m.in. wskutek, obserwowanej w ostatnim czasie, zmiany zabudowy z drewnianej na
murowang oraz zmiany sposobu przechowywania produktéw rolnych.
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Metody ochrony

Ze wzgledu na slabe
poznanie czynnikéw
determinujacych spa-
dek liczebnosci poj-
dzki, trudno jest za-
proponowac  skute-
czne metody jej och-
rony. 7 pewnoscig
pierwszym  krokiem
do zatrzymania regre- Rys. 28. Projekt budki dla p6jdzki (R. Jurga).
su populacji powinno by¢

dokladne rozpoznanie sytuacji gatunku (patrz: Luki w wiedzy).

krajobraz ekstensywny: dla ochrony populacji istotne znaczenie moze mie¢ zachowanie
ckstensywnego krajobrazu rolniczego, bedacego gtéwnym srodowiskiem wystepowania
tego gatunku w Polsce. Mimo, ze brak na to dowodéw nalezy przypuszczal, ze
zachowanie mozaiki siedlisk, w ktorej stwierdzano wysokie zageszczenia jeszcze 20 lat
temu, pozytywnie wplynie na populacje, nawet jesli nie zahamuje trendu spadkowego.

budki legowe: mimo, ze dostgpnos¢ naturalnych miejsc legowych na czgsci powierzchni,
z ktérych poéjdzka si¢ wycofala pozostaje nadal duza, to lokalny zanik poszczegdlnych
terytoriéw moze by¢ spowodowany
ich brakiem. W takich sytuacjach
wskazane  byloby  rozwieszanie
skrzynek legowych nawet w sasie-
dztwie nadal czynnych terytoriow.
Nalezy jednak podkreslié, ze dzia-
lanie takie jest uzasadnione w przy-
padkach konkretnych terytoriéw czy
malych powierzchni, ale nie catego
krajobrazu  rolniczego.  Potrzeba
takiej akcji na szersza skale wymaga
doktadniejszych badan.

Rys. 29. Przyklady wywieszenia i mocowania
Luki w wiedzy budek dla péjdzki (R. Jurga).

poznanie przyczyn zaniku gatunku:

jest ono priorytetowe i niezbedne do wypracowania metod jego ochrony. Przyczyn
spadku liczebnosci p6jdzki moze by¢ kilka i dziatajacych réwnolegle (np. drapieznictwo
i brak schroniei zimowych). Moga by¢ tez rézne nawet w obrebie blisko sgsiadujacych
populacji. Dla skupienia wigkszej uwagi na sytuacji péjdzki w Polsce, wskazane jest
wpisanie jej do Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzat.

liczebno$¢ i trendy: podstawowe parametry polskiej populacji péjdzki, ktére sa bardzo
stabo poznane to: rozmieszczenie, wielko$¢ populacji i trendy liczebnosdci. Szacunki
liczebnosci gatunku opieraja si¢ najczesciej na fragmentarycznych danych i informacjach
zbieranych przy okazji innych badan, bez specjalnych poszukiwan tej sowy. Konieczne
jest podjecie monitoringu w celu ustalenia wieloletnich trendow.
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preferencje gniazdowe: badania dotyczace podjdzki z Polski pd.-wsch. sugeruja, ze
populacje miejskie moga nawet przewyzsza¢ liczebnoscia populacje zwiazane
z krajobrazem rolniczym. W srodkowej czesci Niziny Mazowieckiej péjdzka gniezdzi sig
jeszcze w dziuplach, jednak w pozostalych regionach kraju proporcja gniazd w dziuplach
do tych w budynkach jest nieznana.

preferencje srodowiskowe: konieczne jest porownanie terytoriow pédjdzki z dostgpnymi
biotopami, na ktérych sowy nie wystepuja (np. wyznaczonymi losowo w obrebie badanej
powierzchni). Analiza preferencji srodowiskowych powinna uwzgledniaé zaréwno
wykorzystane elementy $rodowiska (np. szpalery drzew, laki, pastwiska) jak i te majace
niekorzystny wplyw na ptaki (np. drogi, linie kolejowe itp.). Dzigki zebranym wynikom
mozna w duzym przyblizeniu oszacowaé pojemnos¢ $rodowiska dla tego gatunku
i wskaza¢ miejsca sprzyjajace jego ochronie.

Michal Zmihorski
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Puszczyk Strix aluco (SXA)

Rozpoznawanie

doroste: sowa wielkosci wrony (ok. 42 cm).
Samica wigcksza od samca, co wyraza si¢ m.in.
w dlugosci skoku (48 mm v. 46 mm) i zlo-
zonego skrzydta (ok. 278 mm v. 267 mm).
Jest tez o ok. 100 g od niego ci¢zsza. Choé
wszystkie te parametry moga na siebie
nachodzi¢ (np. najmniejsze samice waza 420
g, najwicksze samce 500 g), to raczej nie
dotyczy to lokalnych populacji. Sylwetka
krepa, z duza zaokraglong glowa. Brak
suszu”. Oczy duze, jednolicie czarno-bra-
zowe. Szlara wyrazna ze stabym prazkowa-
niem lub bez. W dolnych partiach piersi i na
brzuchu wystepuje charakterystyczne kresko-

wanie w formie ,,odwréconych jodelek”.
U dorostych puszczykéw na lotkach I i II-rzedowych brak szczytowego prazka (Fot. X.
w tablicach kolorowych). Wystepuja dwie odmiany barwne: jasnoszara do rudej i ich
formy przejsciowe. W Polsce dominuje odmiana bladoszara.

miode: piskleta opuszczaja dziuple w drugim puchu, a w jesieni staja si¢ juz podobne do
rodzicéw. Jasna szlara, dziéb szaro-zielonkawy, woskéwka blado-cielista. Krawedzie
powick sa jasnoczerwone. Osobniki mtodociane cechuja ostro zakoriczone steréwki oraz
lotki, ktére blisko wierzchotka posiadaja waski, czasem poszarpany lub przerywany
szczytowy prazek (Fot. X. w tablicach kolorowych). Resztki nitkowatego puchu na
glowie, piersi i brzuchu $cieraja si¢ ostatecznie, gdy juz dobrze lataja.

w locie: sylwetka oci¢zala i zwarta. Szerokie i zaokraglone konce skrzydel powoduja, iz
réwniez one wydaja si¢ krotkie. Krotki ogon. Uderzenia skrzydel regularne i niezbyt
glebokie, lot wolny i prostolinijny.

gatunki podobne: puszczyk uralski. W locie moze by¢ mylony z uszatka, ktéra jest
smuklejsza, ma dluzsze skrzydta a lot bardziej chwiejny.

zachowanie: sposréd sé6w Europy puszczyk prowadzi najbardziej nocny tryb Zycia.
Wyjatkowo bywa aktywny w dzien, zwlaszcza w okresie karmienia pisklat. W sasiedztwie
ukrycia musi mie¢ szeroka i swobodng droge ucieczki. Ciekawostka jest, iz budynek zajety
przez puszczyka z reguly opuszczaja wréble. Puszczyk jest Srednio plochliwy.
Niepokojony za dnia przelatuje zwykle w sasiednie, bezpieczne miejsce, np. na strychu na
jego drugi koniec, jesli stoi w otworze dziupli - chowa si¢ w jej wnetrzu, tylko rzadko ja
opuszczajac. Niektore osobniki sa bardzo agresywne, atakujac glownie wigksze ptaki,
ssaki drapiezne i czlowieka w poblizu gniazda czy pisklat po wylocie. W wigkszosci
przypadkéw sa one pozorowane. Puszczyki tym zacieklej atakuja intruza (zwlaszcza
naziemnego) im mlode siedza nizej na gatezi lub na ziemi.



OPIS GATUNKOW — Puszczyk Strix aluco | 115

Glosy

1. Typowy glos terytorialny samca, tzw. 3.

,»pohukiwanie”. Wydawany w okresie godowym |

oraz jesienig »huuu....... hu... huhuhuhuuuuuuc ‘;f. + m
Sktada si¢ z trzech faz: 1) wysokie i czyste, -§

czasem modulowane na konicu »huuu« (1,0-1,5 &

sek), podobne do diwicku okaryny; po nim  lems s S 3s ds 58
nastepuje  2,0-3,5(7) sek. przerwa 2) krotkie, Rys. 30. Oscylogram glosu
jednosylabowe »hu«; b. krétka przerwa 3) terytorialnego puszczyka.

opadajaca 1 trelujaca  fraza  koficowa

rhuhuhuhuuuuuuk (1,5-2,0 sek.). W okresie nasilonej aktywnosci cata zwrotka powtarzana
jest 2-4 razy na minute. Przerwy miedzy zwrotkami wynosza co najmniej 5-8 sek. Glos
styszany jest z odleglosci do 1 km. Na jego podstawie mozliwe jest rozpoznawanie
indywidualne samcéw.

2. Skrécony (niekompletny) glos godowy/terytorialny. W odréznieniu od typowego glosu
godowego samca, jest to ,,szorstkie”, chrypigce i znacznie skrécone: »wu, wu, huuuu« albo
»hu, hu, huuuu«. Charakteryzuje si¢ czgsciej wznoszacym, niz opadajacym tonem, czasem
przechodzacym w krétszy »hu, huuug, trel »uuuuuu« lub chrypiacy okrzyk »uhhhuut«.
Wydawany przez ptaki obu plci, w okresie wezesnowiosennym i jesienia, najczesciej przez
samice, za$ przez samca tylko w okresie zalotow i podczas dostarczania pokarmu.

3. Typowy glos kontaktowy/godowy samicy i samca. Kré6tki, dwusylabowy, ostry okrzyk
»ki - ik« (0,3-0,5 sek.), styszalny z odleglosci 500 m. Jest to podstawowy glos samicy,
uzywany przy komunikowaniu si¢ w obrebie rodziny, rzadko tylko wydawany jest przez
samca. Samica wydaje go uporczywie, w oczekiwaniu na przybycie samca z pokarmem.
Rozréznianie plei na jego podstawie jest trudne, ale mozliwe: glos kontaktowy samicy jest
wyzszy 1 donioSlejszy, samca za$ nizszy i bardziej migkki (vke - wee« lub »kie - lee«).
Samica moze si¢ takze odzywaé, w okresie przedleggowym i lggowym, nieco
zmodyfikowana odmiang tego glosu. Jest to migkkie i ciche »uu - lip«, slyszalne
z odleglosci kilkudziesigciu metrow.

4. Glos kontaktowy - przyzywajacy. Wydawany w poblizu gniazda przez samice
przyzywajaca samca. Sklada si¢ z trzech krotkich, jednosylabowych zawotan, z ktérych
ostatni jest zwykle nieco wyzszy w tonie. Przerwa miedzy seriami wynosi kilka -
kilkanascie sekund. Mozna wyrézni¢ modyfikacje tego glosu, ktére moga by¢ wydawane
nawet przez t¢ sama samice, np. wysokie »kia, kia, kiaa«, bardziej mickkie »klija, klija,
klija«, nieco modulowane »klia, klia, klia« lub szybkie »ktaa, ktaa, ktaa«.

5. Glos zebrzacy samicy w gniezdzie. Jednosylabowe, szybko powtarzane w dlugiej serii
wkiw, kiw, kiw...«, ktére poprzedza typowy glos kontaktowy a koniczy diugie, gwizdzaco-
¢wierkajace »sii, sii, sii, siiii...« w momencie odbioru pokarmu od samca. Jednoczesnie
samica przyjmuje wobec samca postawe horyzontalna i drga skrzydtami.

6. Glosy: ostrzegawcze, uspokajajace, alarmowe i agresji. W obliczu niebezpieczenistwa,
glos kontaktowy »ki - lik« stopniowo przechodzi w ciagte, migkkie i ciche »kuu - ik« lub
rkuu - i¢, ktére po ustapieniu zagrozenia, zmienia si¢ w lagodne »guu - i« Jesli
niebezpieczefistwo nie mija lub narasta, glos ostrzegawczy przechodzi w szybki, szorstki
i gwaltowny glos alarmowy »kiwek, kiwek, kiwek...«, »kilik, kitik, kilik...« Iub »kita, kila,
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kita...« a czasem jednosylabowe, krotkie »wik, wik, wik...«. Przy eskalacji zagrozenia, moze
zmieni¢ si¢ w glos agresji: wysokie, monotonne i niezbyt glosne »gu-uuw..., gu-uuw..., gu-
uuw...« albo »ku-uuu..., ku-uuu..., ku-uuu..«, czasem »bu-uuu..., bu-uuu..., bu-uuu...«
U niektérych  osobnikéw  szybko powtarzane sylaby moga przeksztalcic — si¢
w modulowane i migkkie trelowanie »uuuuuuu, bekasowe »huhuhuhuu« lub w suche,
zachrypnigte »ghrruuuu«. Glos ostrzegawczy wydaje czesciej samica i w obecnosci
mlodych. Glos agresji towarzyszy nierzadko pozorowanym atakom na intruza oraz
starciom samcOw na granicy terytoriow.

7. Glos ,miauczacy”. Wydawany w chwili spotkania dwéch samcéw na granicy
terytoriéw, zwykle poprzedzony glosem agresji. Sa to glosne zawolania przypominajace
miauczenie kocura. Takie utarczki sq na ogél gwaltowne i krotkie. Zwykle koricza si¢ na
wymianie miauczacych gloséw miedzy samcami albo na wymianie skréconych gloséw
terytorialnych. Niekiedy jednak nawolywania przeciagaja si¢ do kilkunastu minut (nawet
1h) i dochodzi do utarczek bezposrednich. W takich sytuacjach samce moga by¢
wspomagane przez partnerki, ktore réwniez moga si¢ podobnie odzywac.

8. Glos bekasowy (trelujacy). Przytlumione, monotonne i wibrujace »huhuhuhuhuhuhu«.
Czas jego trwania jest rézny, zwykle od kilku sekund nawet do kilku minut. Glos ten
przypomina i moze by¢ mylony przez niewprawnego stuchacza z glosem tokujacego
samca wlochatki. Glosem bekasowym odzywaja si¢ osobniki obu plci, bez wzgledu na
pore roku. Zasadniczo jednak jest charakterystyczny dla samca w okresie lggowym.
Wedlug niektorych autoréw, glos ten wydawany jest przede wszystkim w czasie inkubacji.

9. Glosy pisklat w gniezdzie. Niemal od pierwszych dni zycia, piskleta wydaja serig
cichych, piszczacych dZzwigkéw »biii, biii, biii, biii...«, u starszych pisklat zakonczonych
klapni¢ciami dzioba. Aktywno$¢ glosowa pisklat w ciagu doby wzrasta pod koniec dnia.

10. Glos kontaktowy lotnych mtodych. Wysoki, piskliwy i bardzo donoény glos, slyszalny
z odlegltosci kilkuset metréw. Wystepuja dwie jego odmiany: wyzszy »ki - slip« oraz nizszy
»ki - serp«, obie w formie krétszej i dluzszej. Kazde z mlodych nawoluje tylko jednym
z tych typéw. Mlode puszczyki odzywaja si¢ regularnie od zmroku do godziny 2.00 do
3.00 w nocy, ze stala czestotliwoscig 12-15 zawolan na minute. Typowy glos kontaktowy
mlodych slyszany jest do VII, potem w miar¢ osiagania przez nie wigkszej
samodzielnosci, zaczyna coraz bardziej przypomina¢ glos kontaktowy ptakéw dorostych.

11. Glos zebrania mtodych. Gwaltowne, jednosylabowe: »kiju, kiju, kiju, kiju, kiju...,
ktére w chwili podania pokarmu przez dorostego przechodza w wysokie, piskliwe
i ¢wierkajace: »sii, sii, sii, siiii...«. Wydawanym odglosom mlodych towarzyszy przyjecie
przez nie postawy zebrzacej, z pochylong do przodu sylwetka i drzacymi skrzydtami.

aktywno$¢ glosowa: puszczyka mozna uslysze¢ praktycznie przez caly rok. Okres
godowy rozpoczyna si¢ pod koniec I, w duzych miastach nawet juz w XII. Szczyt
aktywnosci glosowej przypada od 1/2 II do 1/2 III, potem stopniowo spada do 1/2 IV.
W V doroste puszczyki odzywaja si¢ juz tylko sporadycznie. Jesienna aktywnos¢ gtosowa
ma miejsce od drugiej potowy IX do XI. W ciagu doby puszczyki odzywajq si¢ w zasadzie
od zachodu do wschodu slonica. Nasilenie ma miejsce przez kolejne 2-3 godziny od
zmierzchu oraz w czasie ok. 1-2 godzin przed wschodem storica. W okresie legowym
mtode ptaki czasami nawoluja w ciagu dnia.
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Terytorium i rodowisko

Najpospolitsza sowa Palearktyki, srednio liczny ptak legowy w Polsce. Posiada duza
umiejetnos¢ przystosowania si¢ do zmian §rodowiska, np. dopiero w latach 20. minionego
stulecia zanotowano pierwsze puszczyki w miastach, gdzie dzi§ gniazduja regularnie.
Doroste ptaki wciaz przebywaja w jednym terytorium, z tego powodu musza zajmowac
bogate w pokarm siedliska, ktorymi sg stare i zyzne lasy liSciaste oraz mieszane, wiekowe
parki, aleje 1 zadrzewienia czesto w poblizu osiedli lub w samych zabudowaniach, zawsze
w poblizu odpowiednich lowisk. Srednie zageszczenia wynosza 5-15 p/10 km?
powierzchni lesnej. Szczegdlnie liczny jest w gradach, gdzie dzigki obfitosci drzew
dziuplastych i pokarmu (gléwnie gryzoni), osiaga rekordowe zageszczenia przekraczajace
nawet 50 p/10 km?2 Najmniej liczny jest z kolei w zwartych borach $wietkowych
isosnowych oraz w jednolitym krajobrazie rolniczym (0-5 p/10 km?). Wielkos§¢ areatu
osobniczego puszczyka zalezy od stopnia zréznicowania krajobrazu i w Europie
Srodkowej waha si¢ miedzy 5 a 75 ha, zwykle 20-30 ha. Liczebnosci puszczykdéw na
danym terenie sa wzglednie stabilne w ciagu dlugiego czasu. W okresach malej liczebnosci
gryzoni ptaki moga porzucac¢ leg lub nie przystepowaé do niego w ogdle, ale pozostaja
w obrebie swoich terytoriow. W Sudetach dochodzi do 800 m n.p.m., w Tatrach do 1200
m n.p.m.

miejsca dziennego spoczynku: w ciggu dnia zwykle przesiaduje u wylotu dziupli,
niekoniecznie legowej, sadowi si¢ na galezi przy pniu, kryjac si¢ wsréd listowia gestych
koron drzew, w gestych sSwierkach, daglezjach, drzewiastych tujach czy wysokich
modrzewiach. Sowy gniazdujace w budynkach chetnie okupuja drzewa rosnace w poblizu
okna wlotowego do budynku, okna strychéw, belki nosne i krokwie pod okapem dachu,
za$ wewnatrz budynkéw belki przy $cianie lub nisze muréw. Wieczorem, po wylocie
z kryjéwki, przysiaduje na szczycie dachu, anteny, kominie lub innych wyniostych
punktach. Zima i wezesng wiosna mozna puszczyka obserwowaé wygrzewajacego si¢ przy
kominie.

Pokarm

Cho¢ puszczyk jest bardzo plastyczny pod wzgledem wyboru pokarmu, byé moze
nieprzypadkowo jego zasieg geograficzny jest bardzo podobny do zasiggu myszy lesne;.
Pokarm jest bardzo zréznicowany, a w sklad diety wchodza gatunki zwierzat najbardziej
dostepne w danej chwili, np. podczas sezonowej czy lokalnej obfitosci: Zaby, chrzaszcze,
krety czy szczury. Chwyta ofiary, ktérych waga nie przekracza 1 kg, zwykle jednak
o wadze 10-50 g. Najwigksze zanotowane ofiary to lyska, grzywacz, bazant, krogulec,
krolik. W diecie dominujg ssaki, w naszych szerokosciach geograficznych, gtéwnie mysz
lesna i nornica ruda. W goérach i na pd. Europy czeste w pokarmie sa pilchowate
z dominujaca popielica. Ptaki stanowia zazwyczaj mniej niz 20% pokarmu, moga jednak
dominowa¢ wyjatkowo w okresach malej liczebnosci gryzoni (zamiany sezonowe
iroczne). Sa one tez liczniej odlawiane przez puszczyki z populacji miejskich,
a frekwencja ptakéw w diecie wzrasta w miare zblizania si¢ do centrum miasta.
Alternatywnym pokarmem w okresie niedoboru gryzoni moga stac si¢ tez zaby i ryjowki.
Nie gardzi mniejszymi gatunkami séw, jak uszatka czy wlochatka, na ktére by¢ moze
poluje nieprzypadkowo. W pokarmie stwierdza si¢ nierzadko owady, gléwnie chrzaszcze
a nawet nietopetze, tyby, raki, pajaki, dzdzownice. Pozywia si¢ tez padlina.
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polowanie: typowy nocny drapieznik, chociaz szczegélnie w okresie karmienia mtodych,
polowania w dzien nie naleza do rzadkos$ci. Puszczyki lesne chwytaja ofiary wylacznie
w obrebie terytorium, cho¢ np. na wigkszym zrebie czy polanie $rédlesnej mozna
obserwowa¢ polujace obok siebie ptaki z przylegajacych do nich terytoriéw. Z tego
zapewne powodu terytoria w lasach o wigkszej liczbie otwartych przestrzeni sa mniejsze
(wicksze zageszczenia). Ptaki z populacji miejskich poluja w réznych typach
mozaikowatego krajobrazu, z tendencja do polowania w obrebie przestrzeni otwartych.
Poluje z zasiadki i z lotu patrolowego. Pierwsza z metod preferuje w zwartych lasach,
chetnie wykorzystujac w tym celu §rédlesne polany lub poreby. Druga z nich dominuje na
rozleglych przestrzeniach otwartych, gdzie przemieszcza si¢ wolno, lecac 2-3 m nad
ziemia. Po zlokalizowaniu ofiary spada na nig niespodziewanie. Obserwowano tez
puszczyki poszukujace ptakow (pisklat?) w koronach drzew, aktywnie Scigajace zdobycz
na piechote oraz rozgrzebujace ziemie.

wypluwki: 45x22 mm (35-80x20-28 mm), barwy szarej do siwej, czgsto z widocznymi
bialymi fragmentami kosci na zewnatrz. Swieze wypluwki sa ciemnoszare i bardzie]
mickkie, w obu przypadkach latwo si¢ tamia, co jest ich cecha charakterystyczna. W sklad,
poza kosémi ssakow i ptakéw, wchodza czesto chitynowe pancerze owaddw. Czasami
mozna odnalezé mniej typowe, kruche wypluwki barwy brunatnej, w sklad ktoérych
wchodza szczecinki dzdZzownic wymieszane z grudkami ziemi. Puszczyki korzystaja ze
stalych, ulubionych stanowisk odpoczynku i biesiadowania, gdzie jednorazowo gromadzi
si¢ do kilkunastu wypluwek. W terytorium jest od jednego do kilku takich miejsc.
Wypluwki najczgsciej znajdowane sa pod starymi, grubymi drzewami np. dgbami, ktore
go6ruja w drzewostanach. Takie miejsca sa mocno obielone katem. Wypluwki puszczyka sa
niezbyt trwale i lezac w $cidlce lesnej, szybciej niz w przypadku innych gatunkéw sow
(np. uszatki) ulegaja rozkladowi. Cze$¢ budek czy dziupli jest wykorzystywana przez
puszczyka wylacznie jako miejsca spozywania pokarmu, dzigki czemu niektére kryjowki
moga dostarczy¢ obfitego materialu wypluwkowego. W zajetym gniezdzie (np. dziupli)
ptaki pozostawiaja czgsto nadmiar pokarmu w bezposrednim sasiedztwie pisklat, rzadziej
w okresie wysiadywania.

Gniazdo i leg
Puszczyk gniezdzi si¢ raz w roku. Wyjatkowo moze leg powtarzaé.

toki: na ok. miesigc przed zlozeniem jaj samiec rozpoczyna rytualne karmienie samicy.
Ptaki czesto nawoluja. Zaloty z czasem koncentruja si¢ blizej miejsca legu.

gniazdo: gniazduje w obszernych dziuplach na réznych wysokosciach, wyjatkowo nawet
powyzej 15 m. Puszczyki legna si¢ réwniez w szczelinach skalnych, zabudowaniach
i starych gniazdach ptakéw (np. sroki, myszolowa), ambonach, wyjatkowo nawet na ziemi
i w kroliczych norach. Chetnie zajmuja odpowiednie budki legowe i glebokie kosze.

jaja: 48x39 mm (45,5-50,0 x 36,5-41,0 mm), z lekkim potyskiem, waga 38 g. 2-4 (1-6) jaj
sktada w odstepach 2-3-dniowych, od korica II do kodca III (szczyt 1/2 III), wyjatkowo
od I (w miastach) do V (by¢ moze powtarzane legi po stracie), co zalezy od dostepnosci
pokarmu i warunkéw pogodowych. Wysiaduje 28-30 dni, od 1-2 jaja.

piskleta: mtode wykluwaja si¢ w odstepach 2-3 dniowych. Po wykluciu ich waga wynosi
ok. 35 g, kiedy osiagaja lotnos¢ waza 10x wigcej. Wigkszos¢ legow sklada si¢ z 2-3 pisklat,
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ktoére pozostaja w gniezdzie okolo 25-30 dni. Do 8 dnia Zycia sg slepe, za$§ w 12 dniu
przebijaja si¢ lotki. Do tego czasu samica ogrzewa je w gniezdzie, po tym czasie zaczyna
polowaé razem z samcem. Jesli pokarmu jest malo, najmlodsze piskleta moga zostaé
zabite przez starsze rodzenistwo. Mlode puszczyki opuszczaja gniazdo jeszcze przed
osiagnieciem zdolnosci do lotu. W razie niekorzystnych warunkéw pogodowych moga do
gniazda wracaé. Przez pierwsze 2-3 tygodnie trzymaja si¢ razem w poblizu dziupli i czesto
przysiaduja na galeziach przytulone do siebie. Glo$no zebrza o pokarm zaraz po
zapadni¢ciu zmroku, nawolujac z czestotliwoscia 12-15x/min. W sumie przez 2,5 do
3 miesigcy po wylocie pozostaja pod Scista opieka rodzicéw, w obrebie ich terytoriow.
W ciagu pierwszego miesiaca nie przemieszczaja si¢ dalej jak 150 m od gniazda. W wicku
7-8 tygodni juz nie grupuja si¢. W dzien usadawiaja si¢ wysoko w koronach drzew
lisciastych przy pniu, w nocy zas schodza nizej siadajac na odkrytych gateziach. We IX,
najpo6zniej w X, doroste ostatecznie przepedzaja potomstwo ze swojego terytorium.

Wedrowki i dyspersja

Puszczyk jest gatunkiem Scisle osiadlym. Poszczegélne ptaki zajmuja te same terytoria
przez cale zycie (przewaznie 5-7 lat, niekiedy do 12-16 lat). Cickawe jest, ze granice tego
samego terytorium pozostaja bardzo podobne przez lata okupowania go przez kolejne
generacje puszczykow. Przez ok. 3 miesiace po opuszczeniu gniazda piskleta pozostaja
pod opieka rodzicow; rodzina przemieszcza si¢ w ciggu nocy srednio 30 m, nie
przekraczajac granic terytorium. Po tym czasie mlode w wigkszo$ci migruja na odleglosé
do 10 km (~70%) i generalnie nie przekraczaja dystansu 30 km (~90%), a bardzo rzadko
100 km (~2%). Maksymalna odleglo$¢, jaka przebyt ptak od miejsca zaobraczkowania
wyniosta 745 km.

Inwentaryzacja i monitoring

powierzchnia probna: optymalnie powierzchnia lesna powinna wynosi¢ 40-50 km?,
w zaleznosci od typu lasu (mniejsza powierzchnia w gradach, wicksza w borach).
Podobnie w krajobrazie rolniczym, z wylaczeniem wigkszych, zwartych kompleksow
lesnych. W krajobrazie miejskim liczenia prowadzimy na calej powierzchni obejmujacej
granice administracyjne miasta, koncentrujac si¢ na terenach zielonych.

liczba i termin kontroli: nalezy przeprowadzi¢ minimum 2-3 kontrole. Najbardziej
efektywne przypadaja na koniec IT i w III. W miastach puszczyk moze przystegpowaé do
legu 1-2 miesiace wezesniej, dlatego konieczne moga okazac si¢ tam kontrole styczniowe.
Wskazane sa kontrole uzupelniajace w okresie, gdy podloty glosno zebrza o pokarm, tj.
gléwnie w IV i na poczatku V. Trasy kontroli - ze wzgledu na dobra styszalno$¢ gatunku -
moga przebiega¢ w odleglosci 1-2 km od siebie, zas przy duzych zageszczeniach - 0,5-1
km. Odleglosci migdzy punktami nastuchowymi powinny wynosi¢ 250-500 m.
W krajobrazie rolniczym liczenie puszczyka wymaga rozplanowania tras w ten sposéb,
aby obja¢ nastuchem wszystkie, wicksze zadrzewienia a w szczegdlnosci stare aleje,
cmentarze 1 parki.

stymulacja i reakcja na wabienie: glos samca puszczyka stychac z odlegtosci od 0,5-1,5
km. Mozna go dos¢ tatwo nasladowac¢ uzywajac dloni lub wabikow (np. okaryny). Nalezy
pamietaé, ze wabiac na granicy terytoriow dwoéch par mozemy latwo spowodowac
niepotrzebne utarczki miedzy samcami. Puszczyki reaguja réwniez na wabienie glosami
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innych, mniejszych gatunkéw séw. W nocy, poza szczytem aktywnosci, zazwyczaj reaguja
z wickszym opdznieniem. W tych okresach czas nastuchu powinien by¢ odpowiednio
wydtuzony.

wyszukiwanie legow i kontrola gniazda: wiosng samica przyzywa samca z pokarmem
siedzac w dziupli lub obok niej. W pierwszej fazie jest to glosny glos kontaktowy,
a'w momencie pojawienia si¢ samca - dwucze$ciowy glos Zebrania. Podczas kontroli
nocnych wszystkie stwierdzenia samic nanosimy na mape. W ciagu kolejnych nocy
w oznaczonych miejscach ponownie nastuchujemy nastawiajac si¢ szczeg6lnie na cichsze
glosy Zebrania samicy. Szybko zblizamy si¢ do tego miejsca precyzujac polozenie ptaka
w przestrzeni. Miejsce przesiadywania samicy mozemy oswietli¢ latarka w celu
potwierdzenia dokladnej lokalizacji gniazda. W ciagu dnia mozna odwiedzi¢ potencjalne
miejsce legu w celu przeszukania §ladéw obecnosci sow wokét drzewa (kat, wypluwki,
resztki ofiar). Piskleta, zaréwno w dziupli jak 1 po jej opuszczeniu, wydaja zebrzace glosy,
ktore nasilaja si¢ tuz przed zachodem stonca.

monitoring: w lasach zaleca si¢ przeprowadzenie trzech serii liczen, w odstepach co
2lata, tak by obja¢ badaniami okresy réznej liczebnosci gryzoni (cykle 4-7 letnie)
iuchwyci¢ ewentualne zmiany zaggeszczenia puszczykow tym spowodowane. Najblizsza
rzeczywistej powinna by¢ maksymalna liczba stwierdzonych terytoriow. Nastepna serig
liczen (rowniez 3 serie, co 2 lata) zaleca si¢ przeprowadzi¢ na tej samej powierzchni po 5-
10 latach. W miastach mozna przeprowadzi¢ pojedyncze liczenia co 5-10 lat.

Zasadnicze zagrozenia dla populacji:

Najistotniejszymi czynnikami ksztattujacymi liczebno$¢ populacji puszczyka jest struktura

drzewostanu oraz dostepnos$¢ gryzoni zima i wezesna wiosna. Puszczykowi zagraza:

e usuwanice starych drzew z obszernymi, naturalnymi dziuplami (potencjalne kryjowki
i miejsca legu);

e zubozenie struktury przestrzennej poprzez rozleglte wyreby w starodrzewiach;

e zbytnia fragmentacja obszaréw lesnych;

e zatykanie otworéw wlotowych na strychy budynkéw mieszkalnych i gospodarczych
(np. stodoly) oraz na wieze i strychy koscioléw;

e konserwacja starych, dziuplastych drzew, w wyniku ktérej obszerne dziuple, po
usunieciu prochna i odgrzybieniu, sa izolowane blacha lub siatka;

e kolizje z liniami energetycznymi i pojazdami;

e dlugie i cigzkie zimy (gleboki §nieg uniemozliwia skuteczne polowanie na ssaki).

Naturalnymi wrogami puszczykéw sa: puchacz, puszczyk uralski, kuna lesna, lisy
i walgsajace sig psy. Sposréd nich jedynie puchacz na puszczyki poluje wybidrezo.
Puszczyk uralski nie toleruje obecnosci puszczykow i skutecznie przegania wszystkie ze
swojego terytorium. Szczegélnie niebezpieczna dla puszczykdéw jest kuna lesna, z ktora
konkuruja o pokarm i dziuple. Podlotom zagrazaja takze lisy i psy, a do dokuczliwych
sasiadéw nalezy zaliczy¢ krukowate, ktore nekaja sowy w ciagu dnia.



Metody ochrony

Stan populacji puszczyka nie ulega
widocznym, niekorzystnym spadkom
liczebnosci, a od lat 20. minionego
stulecia, gatunek zasiedlit wigksze
miasta. Czynna ochrona puszczyka
powinna by¢ poprzedzona wnikliwym
rozpoznaniem stanu tak, aby sztu-
cznie nie zwigkszy¢ jego zageszczenia
w rejonach, gdzie wystepuja inne ma-
te, rzadkie gatunki séw (np. péjdika,
séweczka, wlochatka), ktéorym moze
zagrazaC. Lokalne, wysokie natgzenie
proceséw antropopresji wywoluje tak

Rys. 32. Budka kominowa dla
puszczyka (R. Jurga).
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Rys. 31. Projekt budki dla puszczyka (R. Jurga).

duze zmiany w s$rodowisku, ze puszczyki
opuszczaja wieloletnie stanowiska legowe
z powodu braku miejsc gniazdowych czy
towisk, tak jak ma to miejsce w przypadku
tradycyjnej gospodarki  lesnej.  Podobnie
w krajobrazie rolniczym wystepuje deficyt
wiekowych zadrzewien. Poniewaz puszczyki
sq naturalnymi sprzymierzeficami czlowicka
wwalce z myszami, nornikami, kretami
iszczurami, zaleca si¢ czynna ochrong tych
séw, szczegolnie na obszarach intensywnie
eksploatowanych  przez czlowieka, np.
w krajobrazie rolniczym, w poblizu upraw
lesnych oraz w miastach. Powinno si¢ zapo-
biega¢ wycinaniu starych drzew, szczegdlnie

w parkach, alejach i zadrzewieniach §rédpolnych. Zalecane jest pozostawianie otwartych
wlotéw na strychy domoéw i stodél. Stosowanie budek legowych oraz sztucznych gniazd
w postaci glebokich koszy, czg$ciowo moze zrekompensowaé ograniczona liczbe

naturalnych miejsc legowych.
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Budki wieszamy w zwartych za-
drzewieniach, w parkach lub alejach,
albo na pojedynczym, dorodnym
drzewie o silnie rozwinigtej koronie.
Wieszamy je réwniez w  lasach
lisciastych i mieszanych, np. w mto-
dszych klasach wieku, szczegdlnie
w poblizu upraw lesnych lub przy
porebach petnigeych funkceje $rédles-
nych polan. Budke zawieszamy ok. 8-
12 m nad ziemia. Rosnace naprzeciw
budki drzewa powinny zapewniac
wygodne miejsce do spoczynku
Rys. 33. Budka (sowy czesto przysiaduja na sa-
wykonana z beczki siednich drzewach przed wlotem i po
(L. Lewandowski). wylocie z dziupli). Zaleca si¢ wie-
szanie budek w luznych grupach po 6-8 budek oddalonych od

o
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siebie 0 300-600 m, nastepna grupe budek wieszajac 2-3 km Rys. 34. Przyklady

dalej. umieszczenia oraz
ksztaltéw otworéw

Luki w wiedzy wlotowych w budce dla

puszczyka (R. Jurga).
Dotycza:

e wicloletnich  trendéw  liczebnosci:  brakuje  badan
powtarzanych dokladnie na tych samych powierzchniach przez wiele lat, w r6znych
okresach cyklu liczebnosci gryzoni;

e biologii i ekologii puszczykéw w réznych srodowiskach: rolniczym, lesnym i miejskim;

e biometrii, pomocnej np. w rozréznianiu plci;

e wedrowek i dyspersji mtodych (w calej Polsce obraczkowanych jest zaledwie 20-40
puszczykow/rok);

e wplywu puszczykéw na populacje ofiar (gryzoni i ptakdéw) w réznych warunkach
siedliskowych;

e interakcji puszczyka z innymi sowami, w tym jego drapieznictwa w stosunku do
innych, mniejszych gatunkow séw;

e zagrozen 1 $miertelnosci puszczykéw (monitoring) w  réznych  warunkach
srodowiskowych, a takze wplywu pasozytow i kumulacji szkodliwych zwiazkdw
chemicznych, w tym metali ci¢zkich.

Bozena Gramsz, Robert Kosciow, Grzegorz Zeglifski
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Puszczyk uralski Strix uralensis (SXU)

Rozpoznawanie

doroste: wielkosci myszolowa (dlugosé¢
ciata 60 cm, rozpigto$¢ skrzydel 130 cm).
Sylwetka wydluzona, glowa zaokraglona, /
charakterystyczny dlugi ogon z 5 szerokimi, I
poprzecznymi pregami. Ubarwienie jasne,
szaro-biale z wyraznym podluznym kres-
kowaniem o barwie ciemnobrazowej, cza-
sem prawie czarnej. Szlara jasna, w zasadzie
jednobarwna, z waskim ciemnobrazowym
obrzezeniem. Oczy stosunkowo male,
czarno-brazowe, brzegi powick czerwona-
we. Stopy i palce gesto opierzone. W popu-
lacji karpackiej dosé czesto spotyka si¢ oso-
bniki melanistyczne o ciemnobrazowym
upierzeniu. Dymorfizm plciowy najwy-
razniej widoczny w cigzarze (samica - 900 g, samiec - 700 g), pozostale parametry jak
dtugos¢ skrzydla czy ogona silnie zachodza na siebie.

miode: w pidrach posrednich bardzo podobne do puszczyka, najczedciej szare
z brazowymi prazkami. Jednak szlara jest jasna i znacznie wyrazniej zaznaczona, ponadto
szerokie biale zakoficzenia piér na glowie nadaja jest bardzo jasny kolor (poréwnaj Fot.
XVIL i Fot. XVIIIL. w tablicach kolorowych). Podobnie jak u ptakéw dorostych moze
wystepowac dos¢ duze zréznicowanie ogblnej barwy upierzenia, a nawet barwy puchu, od
niemal czysto bialej, poprzez rézne odcienie szarosci az do ciemnobrazowej. Niekiedy
najpewniejszym kryterium jest zatem obecnosé w sasiedztwie zaniepokojonych ptakow
dorostych. Mtode opuszczaja gniazdo w wieku ok. 30 dni, niepokojone nawet wczesniej,
tj. przed uzyskaniem pelnej zdolnosci do lotu. Czesto laduja na ziemi, jednak podobnie
jak inne gatunki séw potrafia blyskawicznie wspina¢ si¢ po pniu z pomoca dzioba
i pazuréw.

w locie: uderzenia skrzydtami wolniejsze niz u puszczyka, ogon dlugi, klinowaty. Na
lotkach i ogonie dobrze widoczne szerokie poprzeczne pregi. W locie przypomina nieco
mtodego jastrzebia.

gatunki podobne: puszczyk, szczegélnie jasno szara forma, puszczyk mszarny.

zachowanie: stosunkowo mato plochliwy, o ile nie stanie si¢ obiektem wyraznego
zainteresowania obserwatora, dopuszcza go nawet na odlegtos¢ kilku metréw. Samica
wysiaduje bardzo wytrwale, opuszcza gniazdo niekiedy dopiero podczas wspinaczki do
niego. Sploszona z gniazda zazwyczaj siada w niewielkiej odleglosci (20-50 m) i jedynie
§ledzi poczynania obserwatora. Jesli nie czuje si¢ zagrozona szybko wraca na gniazdo. Po
wykluciu pisklat staje si¢ bardzo agresywna, intensywnie si¢ odzywa i glosno ,klapie”
dziobem prébujac odstraszy¢ intruza. Jesli to nie wystarcza - atakuje (nawet czlowiekal),
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starajac si¢ uderzy¢ szponami w tyt glowy. Potrafi ponawiac ataki nawet do kilku razy na
minute.

Glos

Podobnie jak u puszczyka réznorodny repertuar
glosow, cho¢ najczesciej uzywany jest glos
terytorialny oraz godowy i kontaktowy. I cho¢
obie plcie moga uzywac tych samych gloséw, to
samica odzywa si¢ duzo rzadziej, a jej glos jest
zawsze bardziej chrapliwy. Ptaki odzywaja si¢ — 'cz@s 1s 2 3s 4s 58
czesto w sezonie legowym, szczegblnie w okresie Rys. 35. Oscylogram glosu
formowania par oraz podczas przekazywania terytorialnego puszczyka uralskiego.
pokarmu, a takze poza sezonem w okresie

poziom dzwicku

jesiennego zajmowania terytoriéw. Moga wydawaé glos zaréwno siedzac na galezi jak
i rzadziej - w locie.

samiec: terytorialny: glebokie donosne »hu-huh hu hu«, z 2-3 sekundows przerwa
pomiedzy pierwszym a dwoma kolejnymi czlonami. Przerwy miedzy zawolaniami
wynosza zwykle 15-50 sekund, maksymalnie zanotowano 75 zawolan w jednej serii, ale
zazwyczaj jest ich mniej niz 10. Czesto, zwlaszcza w dolinach gorskich, z jednego miejsca
stycha¢ réwnoczesnie 2-3 nawotujace samce. Niekiedy glos ten, petniacy réwniez funkcje
kontaktowa, wydawany jest w duecie z samica. Glos styszany jest z odleglosci nawet
2 km. godowy i kontaktowy: »huhuhuhuhu..« w seriach po 3-8 zawolan z wyraznym

crescendo, powtarzanych co 10-15 sekund nawet przez 5 minut. Glos mniej donosny od
terytorialnego, slyszalny z odleglosci do 1,5 km. Samiec odzywa si¢ w ten sposob
prezentujac samicy potencjalne miejsca gniazdowe, czyli dziuple lub stare gniazda
drapieznik6w. Niekiedy jest uzywany zamiennie z glosem terytorialnym, czasem takze
w odpowiedzi na stymulacje¢ przez obserwatora. Ponadto moze by¢ wydawany przez
samca przylatujacego z pokarmem przed przekazaniem go samicy.

samica: rzadko odzywa si¢ glosem terytorialnym i jest on bardziej chrapliwy od glosu
samca: »hru-uh hro hro«. Niekiedy wydawany jest tylko pierwszy czlon, a czasem tylko
dwa ostatnie. Czesciej w odpowiedzi na glos terytorialny samca, samica odzywa si¢
glosem kontaktowym, podobnym, ale réwniez bardziej chrapliwym niz glos samca:
»hrohrohro...«. Obydwa ptaki niepokojac si¢ wydaja ostre »kuurak« (podobny do glosu
puszczykal) z przerwami 1-5 sekundowymi. Samica nickiedy odzywa si¢ tym glosem
monotonnie nawet przez poél godziny, czasem takze w duecie z odzywajacym si¢
terytorialnie samcem. Moze uzywac go takze podczas odbierania pokarmu od samca oraz
np. podczas kopulaciji.

piskleta: od momentu wyklucia piskleta uzywaja gloséw o charakterze kontaktowym oraz
zebrania o pokarm »ki szip«, lub bardziej mickko brzmiace »psijet«. Poczatkowo sa one
stabo styszalne, tylko w bezposrednim sasiedztwie gniazda, jednak po jego opuszczeniu
glos zebrzacy podlotéw jest styszalny juz z odlegtosci 300-400 m.

aktywnos$¢ glosowa: kojarzenie par, zajmowanie terytoriow i przeglad potencjalnych
miejsc gniazdowych rozpoczyna si¢ jesienia. Samce nawoluja wowczas w terytoriach od
IX do XI, sporadycznie takze zima. Samce ponownie intensywnie nawoluja od II do
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konica IV. Odzywajace si¢ ptaki mozna uslysze¢ przez cala noc, szczegdlnie podczas
wyzowej pogody, jednak szczyt aktywnosci glosowej przypada na pierwsze godziny po
zachodzie slonca do godz. 22.00-23.00 i ponownie od godz. 2.00-3.00 do wschodu.
W okresie legowym, ze wzgledu na calodobows aktywnosé, mozna go nickiedy ustyszec
nawet w dzien, zwlaszcza w poblizu gniazda podczas przekazywania pokarmu samicy.
Podobnie jak u innych gatunkéw, samotne samce odzywajq si¢ dluzej zaréwno w czasie
doby jak i w calym sezonie.

miejsce $piewu: samce moga nawolywal terytorialnie z réznych czesci rewiru, nawet
z jego peryferii. Glos godowy i kontaktowy jest wydawany najczesciej blisko miejsca
legowego, czesto na samym drzewie gniazdowym. Ptaki siadaja zazwyczaj w $rodkowej
lub szczytowej czgsci korony, a czesto podczas stymulacji glosem z magnetofonu, nie
mogac zlokalizowaé rywala, siadaja nawet na samym wierzchotku drzewa.

Terytorium i §Srodowisko

Wielkos¢ terytorium lggowego to okoto 1 km?, cho¢ znane sa przypadki gniazdowania 2-3
par na powierzchni 1 km? Zasiedla zazwyczaj stare, wysokopienne, miejscami przeswietlone
drzewostany o stabo rozwinietym podszycie. Na nizu polskim wickszos§¢ stanowisk wykryto
w borach mieszanych ze znacznym udzialem sosny. W gorach i na pogérzu preferuje stare
buczyny, zwlaszcza z domieszka drzew szpilkowych, dochodzac do wysokosci 1050
m n.p.m. W Przemyslu gniezdzi si¢ nawet w parku miejskim. Rewiry legowe s lokalizowane
zazwyczaj w poblizu polan, Iak srédlesnych, zrebow i wiatrotomdw, ktore sa atrakcyjnym
terenem lowieckim.

miejsca dziennego spoczynku: na bocznej galezi przy pniu, najczegsciej na drzewie
iglastym, ktére daje lepsza ostone zaréwno przed opadami jak i negkaniem przez drobne
ptaki, a tylko wyjatkowo - najczedciej w gorach - bez Zadnej ostony galezi. Zwykle na
wysokosci 5-7 m, cho¢ czasami w mtodnikach tylko 1-3 m nad ziemia.

Pokarm

Wsréd ofiar puszczyka uralskiego przewazaja drobne ssaki, gléwnie rézne gatunki
nornikéw (50-60%), karczowniki (10%) i ryjéwki (10%), a rzadziej spotykamy myszy,
krety czy wiewiorki. Alternatywnym Zrédlem pokarmu sa ptaki i w latach o malej
liczebnosci gryzoni ich udzial znacznie wzrasta (do 15%). Lowi wowczas czgsciej takze
plazy (do 5%), a nawet wigksze chrzaszcze. Zdarza sig, ze poluje on nawet na mniejsze
gatunki séw jak puszczyk czy uszatka.

polowanie: glownie z zasiadki, czatuje na ofiary siedzac na galezi na wys. 1-5 m nad
ziemia. Jednak stosunkowo czesto uzywa takze lotéw patrolowych nisko nad ziemia.
Potrafi schwyta¢ ofiarg spod 20-30 cm warstwy $niegu. Chetnie poluje czgsciej na
otwartych przestrzeniach, szczegdlnie wezesng wiosng gdzie pokrywa $niezna ustgpuje
nieco wezesniej. Ze wzgledu na dos¢ duze rozmiary ciala do polowania w lasach jest
zmuszony wybiera¢ drzewostany o mniejszym zwarciu i stabo rozwinictym podszycie.
Porusza si¢ w nich najczeiciej latajac bardzo nisko, tuz nad ziemia, cz¢sto takze wzdluz
przecinek i kanaléw melioracyjnych. Ostatnio coraz czesciej, zwlaszcza pdzna jesienia
iw okresie zimy, obserwuje si¢ go polujacego takze przy drogach, na przebiegajace
gryzonie, a by¢ moze takze na te uderzone przez pojazdy. W okresie leggowym moze byc
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aktywny cala dobe, szczegdlnie w pochmurne dni. Poza sezonem aktywny gléwnie noca,
poluje najczesciej tuz po zachodzie stofica do pétnocy i ponownie nad ranem.

wypluwki: moga nie rézni¢ si¢ od wigkszych wypluwek puszczyka, wymiary: 62x25 mm
(35-94x13-30 mm), sSrednio zawieraja 4 ofiary. Poza miejscem gniazdowym trudne do
znalezienia, gdyz dorosle osobniki czgsto zmieniaja miejsca odpoczynku. W rewirach
zlokalizowanych w lasach liSciastych warto przeszukiwaé miejsca pod pojedynczymi
drzewami iglastymi, ktdre sa czestymi drzewami odpoczynkowymi.

Gniazdo i leg

gniazdo: preferuje duze naturalne, poélotwarte dziuple i wypréchniale wierzchotki
ztamanych drzew. W przypadku ich braku gniezdzi si¢ w starych gniazdach ptakéow
drapieznych, gléwnie jastrzebia i myszolowa, gdzie samica wygrzebuje niewielka niecke
gniazdowa, a nawet ambonach mysliwskich czy opuszczonych budynkach. Chetnie
zajmuje takze odpowiedniej wielkosci budki legowe.

jaja: 2-4 (1-6), znoszone w odstepach 2-3 dni w IIT i IV. Wysiadywanie wylacznie przez
samice trwa 28 dni i rozpoczyna si¢ od zniesienia pierwszego jaja.

piskleta: klucie nieréwnoczesne. Drugie pokolenie piér puchowych zaczyna wyrastac juz
od 5 dnia zZycia. Otwieraja oczy w 6-10 dniu zycia. Wylot w 28-35 dniu. Opieka
rodzicielska po wylocie: 4-6 tygodni, ale mlode moga pozostawaé w terytorium rodzicéw
2-3 miesiace. Dojrzalo$¢ moga osiaga¢ w 1 roku, ale wigkszos¢ przystepuje do rozrodu
dopiero w 3-4 roku zycia.

Wedrowki i dyspersja

W europejskim areale wystgpowania to gatunek wybitnie osiadly. Ze Szwecji znany jest
przypadek zajmowania tego samego terytorium, przez par¢ i jej nastepcow, przez co
najmniej 44 lata. Przez ten okres wykorzystanych bylo pie¢ réznych miejsc gniazdowych,
w tym jedna dziupla az przez 34 kolejne lata. Ptaki zajmuja terytorium przez caly rok,
nawet jesli nie ma w nim odpowiedniego miejsca na gniazdo, a w latach o malej obfito$ci
gryzoni nie przystepuja do legéw. Dystans dyspersji polegowej mlodych jest stosunkowo
niewielki i np. w populaciji fifiskiej dla 2/3 ptakéw w pierwszym roku zycia nie przekracza
30 km, a tylko wyjatkowo moze sigga¢ do 200 km. Puszczyk uralski to gatunek
monogamiczny, ptaki tacza si¢ w pary na cale Zycie, a ,,rozwody” sq niezwykle rzadkie
i wg badan finskich stanowia mniej niz 3% przypadkow.

Inwentaryzacja i monitoring

stymulacja i reakcja na wabienie: na stymulacje reaguje bardzo dobrze, czesto z dosé
duzej odlegtosci. Moze takze odpowiadac na glos puszczyka, cho¢ w takich przypadkach
nickiedy tylko bezglosnie podlatuje, szukajac potencjalnej ofiary. W ten sam sposéb
mozna go przywabi¢ na glosy innych, mniejszych gatunkéw sow. W noce o malej
aktywnosci, samce zamiast odpowiada¢ glosem terytorialnym moga odzywac si¢ gtosem
niepokoju, lub krétko tylko glosem kontaktowym; podobnie moga reagowac samice.
Czasami ptaki jedynie przelatuja w poblizu. W okresie wysiadywania i w poczatkowym
okresie rozwoju pisklat wabiona samica odzywa si¢ przewaznie z samego z gniazda, ale jej
glos jest na ogot slyszalny tylko z niewielkiej odleglosci. Jednak stwierdzenie odzywajacej
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si¢ samicy moze z duzym prawdopodobiefistwem $§wiadczy¢ o obecnosci legu. Najwicksza
efektywnosé kontroli przypada na czas migdzy catkowitym zapadnigciu zmroku a 23.00.
Znacznie mniej ptakow odzywa si¢ w drugim szczycie aktywnosci przypadajacym na
godzing 2.00-3.00 nad ranem. Nawet przy duzej, spontanicznej aktywnosci, warto
stosowa¢ stymulacje, gdyz jednoczesne stwierdzenie kilku odzywajacych si¢ ptakow,
pozwala pdzniej precyzyjnie ustali¢ liczbe zajetych terytoriow, szczegélnie przy wickszym
zageszezeniu populacji. Najwicksza wykrywalnosé po glosach przypada od poczatku
marca do polowy maja.

powierzchnia probna: optymalna jest powierzchnia lesna obejmujaca 50-60 km?2
Wskazane sa 2-3 efektywne kontrole obejmujace caly teren. Jedna efektywna kontrola
takiej powierzchni moze trwa¢ do 2-5 dni, w zaleznosci od aktywnosci glosowe;
i charakteru $rodowiska. W gérach, ze wzgledu na utrudnienia w poruszaniu sig, najlepiej
wyznacza¢ powierzchnie wzdluz dolin, a ich naturalng granice stanowi wéwczas linia
grzbietu. Nalezy rezygnowac z kontroli malych powierzchni o nadmiernie rozbudowane;
linii brzegowej, gdyz uzyskane wyniki moga by¢ niereprezentatywne i blednie
interpretowane.

wyszukiwanie legéw i kontrola gniazda:

e wazng oznaka obecnosci legu jest stwierdzenie odzywajacej si¢ samicy, ktora
zazwyczaj nawoluje bezposrednio z gniazda lub z jego sasiedztwa. Na przetomie II1
i IV odbywaja si¢ karmienia partnerskie;

e poszukujemy starych gniazd drapieznikéw oraz ztamanych i spréchniatych drzew
w miejscach, gdzie weczesniej notowaliSmy nawolujace samce. Sprawdzamy takze
ambony mysliwskie a nawet strychy opuszczonych budynkéw. Poszukiwanie zajetych
gniazd mozna prowadzi¢ od potowy III do polowy V. Samica wysiaduje bardzo
wytrwale. Obserwujac gniazdo z wigkszej odleglosci, tak by dobrze byt widoczny jego
wierzch, mozna dostrzec przez lornetke jej wystajacy dlugi ogon. Czasem warto
wykorzysta¢ nachylenie stoku. Jesli mamy do czynienia z gniazdem w gle¢bokiej
dziupli, o jego zajeciu swiadczy czgsto puch na krawedziach otworu zostawiony przez
przeciskajaca si¢ samice. Sploszona samica podczas kontroli siedzi w poblizu i wraca
zaraz po jej zakofczeniu. Przy piskletach nalezy zachowaé wyjatkowa ostroznosc,
edyz samica odwaznie atakuje, a atak na glowe intruza moze by¢ bardzo
niebezpieczny. Dlatego kontrole miejsc legowych najlepiej przeprowadza¢ we dwojke,
a w przypadku samotnych kontroli koniecznie stosowac solidne nakrycia gtowy oraz
ostone na kark i plecy;

e poszukiwanie rodzin na podstawie nawotujacych pisklat.

monitoring: minimalna liczba nawolujacych samcéw objetych monitoringiem powinna
wynosi¢ co najmniej 15.

Zagrozenia

Wydaje si¢, ze racjonalnie prowadzona gospodarka lesna nie stanowi dla puszczyka
uralskiego takiego zagrozenia jak dla innych gatunkéw sow lesnych. Paradoksalnie mogt
on nawet skorzysta¢ na intensyfikacji pozyskiwania drewna w latach 60. 1 70. XX wieku,
poniewaz wzrastajaca powierzchnia poreb i terenéw otwartych wewnatrz kompleksow
lesnych utatwila mu dostgp do ofiar, a tym samym wplyncla korzystnie na sukces
rozrodezy. Rownoczesny wzrost liczebnosci ptakow drapieznych, ktorych stare gniazda,
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przy deficycie naturalnych, duzych dziupli, dostarczyly alternatywnych miejsc legowych,
mogl by¢ kolejnym czynnikiem pozytywnym. Wreszcie objecie ochrona gatunkowa
wszystkich ptakow drapieznych znacznie ograniczylo odstrzal i takze wplynelo na
odbudowanie populacji. Ostatniag przyczyna wzrostu populacji byly prawdopodobnie
tagodniejsze zimy, zwigkszajace przezywalnos¢ nie wedrujacego w poszukiwaniu pokarmu
gatunku.

Obecnie gléwnymi zagrozeniami dla populacji puszczyka uralskiego moga by¢:

e wyrab starych drzewostanéow: redukcja powierzchni starych drzewostanow
ogranicza liczbe potencjalnych miejsc gniazdowych, zaréwno duzych naturalnych
dziupli jak i duzych gniazd nadrzewnych, przez réwnoczesne zmniejszenie liczebnosci
ptakéw drapieznych. Ponadto odmlodzenie drzewostanow, a takze ich przegeszczenie
utrudnia ptakom polowanie.

e fragmentacja laséw: najwicksze populacje lggowe puszczyka uralskiego w Polsce
wystgpuja na obszarach zalesionych, ktérych powierzchnia przekracza 100 km?.
Stosunkowo duza powierzchnia terytorium legowego powoduje, ze preferuje on duze,
spokojne kompleksy lesne. Rozdrobnienie lasu prowadzi takze do zwigkszonej
penetracji ludzkiej oraz silniejszej presji udomowionych drapieznikéw.

e usuwanie drzew: z wyprochnialymi dziuplami i starymi gniazdami drapieznikéw, a
takze drzew zlamanych, na ktérych wierzchotku puszczyk uralski moze zalozy¢
gniazdo.

e nielegalne pozyskanie: przede wszystkim przez odstrzal, bylo przez lata gléwnym
zagrozeniem dla populacji. Jako gatunek agresywny, o stosunkowo duzych rozmiarach
ciala, mégt by¢ miejscami wytepiony juz w XIX wicku. Réwniez w okresie po II
wojnie §wiatowej byl chetnie strzelany i preparowany przez mysliwych jako ozdoba, a
ponadto ze wzgledu na duze rozmiary ciata byl przez nich takze oskarzany o szkody
towieckie. Prawdopodobnie réwniez dzi§ pomimo ochrony, ograniczen w
preparowaniu i posiadaniu spreparowanych ptakéw chronionych, moze by¢ nadal
czesto strzelany juz jedynie ,,dla sportu”, szczegdlnie w czasie jesiennych i zimowych
polowan w Karpatach i na Podkarpaciu.

Metody ochrony

Prowadzone od lat 90. ubieglego stulecia badania
populacji  puszczyka uralskiego na  wielu
powierzchniach prébnych na potudniu Polski
znacznie zmienily wiedz¢ o jego rozmieszczeniu
i liczebnosci. Dzi§ wiadomo, ze jest to miejscami
najliczniejsza sowa w Karpatach, a wykrywanie
coraz to nowych stanowisk na przedgérzu oraz
nizu, $wiadczy o ekspansji w  kierunku
pétnocnym. Niegdys peryferyjne stanowiska,
prawdopodobnie poczatkowo zasilane przez
osobniki z Karpat, jak choéby Puszcza
Niepotomicka, sa dzi§ dzigki wlasnej wysokiej
produktywnosci  zrédlem  populacyjnym  do

Rys. 36. Projekt budki dla puszczyka
uralskiego (R. Jurga).
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dalszej ekspansji. Dlatego wydaje sig, ze obecnie gatunek ten nie wymaga specjalnych

zablegdw ochronnych. Liczebnosé populacji jest prawdopodobnie regulowana w okresie

zimy przez warunki klimatyczne, gléwnie glebokos$¢ pokrywy $nieznej 1 w nastepstwie -
dostepnos¢ ofiar. Jednak ze wzgledu na przyszlosé gatunku konieczna jest akcja edukacyjna
prowadzona wéréd pracownikéw lesnych i mysliwych, zapoznajaca ich w przystepnej formie

z jego biologia, w tym catkowita nieszkodliwoscig z punktu widzenia gospodarki towieckiej

oraz uswiadamiajaca role, jaka odgrywa w ekosystemie. Cele te mozna zrealizowaé zaréwno

przez artykuly w prasie owieckiej i lesnej oraz np. foldery, instrukeje itp. Lokalnie dla celéw
ochronnych mozna podejmowac konkretne, niekiedy interwencyjne dziatania:

e pozostawianie grubych, uschnictych drzew;

e nickiedy celowe jest zastosowanie budek legowych, gdyz liczebnos¢ populacji
puszczyka uralskiego jest czesto ograniczona deficytem bezpiecznych miejsc
gniazdowych. Ponadto gatunek ten najchetniej gniezdzi si¢ w dziuplach, a stare
inietrwale gniazda drapieznikéw zajmuje jedynie z koniecznosci. W niektérych
mlodszych lasach gospodarczych wskazane jest zatem wywieszanie budek legowych.
Najlepiej, jesli ptat lasu Iub boru mieszanego, a w gérach buczyny, nie bedzie mniejszy
niz 1000 ha, dobrze przeswietlony, z domieszka drzew iglastych, ktére daja dobre
schronienie w ciagu dnia. Budki powinny by¢ wywieszane w drzewostanach powyzej
80 lat, najlepiej w odleglosci wigkszej niz 100 metréw od brzegu lasu. Nalezy je
umieszcza¢ w miejscach niedostepnych, na wysokosci przynajmniej 5-7 metrow
(najlepiej 10 m) nad ziemia, w odleglosci co najmniej 500 m jedna od drugiej.
Proponowany projekt budki przedstawia Rys. 36. Sa one bardzo chetnie zajmowane,
co potwierdzaja doswiadczenia skandynawskie, gdzie budki sa wywieszane juz od lat
60. XX wicku. Rowniez ptaki z populacji karpackiej cierpia na deficyt miejsc do
gniazdowania, gdyz na Stowacji takze bardzo szybko zaakceptowaly wywieszone dla
nich budki. Budki umozliwiaja im wieloletnie gniazdowanie w tym samym miejscu, co
jest zgodne z ich osiadlym trybem Zycia. W przypadku zajecia budki warto powiesic
w bliskim sgsiedztwie (100-200 m) drugg tak, by ptaki mialy mozliwos¢ wyboru
i ewentualnej zmiany miejsca w przypadku np. straty legu lub zbytniego zapasozycenia
pierwszej z nich.

Luki w wiedzy

Zasieg legowisk puszczyka uralskiego w Polsce jest nadal dos¢ slabo rozpoznany,
podobnie jak calkowita liczebno$¢ populacji. Najnowsza préba oszacowania wynosi 450-
700 par, ale trudno ja uznaé za pewna. W S$wietle zebranych danych wydaje sie, ze
liczebnos¢é w Matopolsce wyraznie wzrosla, zaréwno w samych Karpatach jak i w wyniku
ekspansji na ich przedgérzu. Nie wiemy jednak jak daleko na poélnoc posuneta sig
ekspansja tego gatunku w ostatnich latach. Stalym miejscem wystgpowania jest juz
Puszcza Niepolomicka, a takze kompleksy lesne w okolicach Tarnowa. Jednak liczne
nowe stwierdzenia na Kielecczyznie czy Zamojszczyznie sugeruja, ze mozemy sic takze
spodziewa¢ pojedynczych, izolowanych stanowisk nawet w centralnej Polsce, np.
w Puszczy Korzienickiej czy w przyszlosci na Mazowszu. Wydaje si¢ tez malo
prawdopodobne by Tatry i Babia Goéra stanowily zachodnia granice wystepowania,
a terenem wartym spenetrowania pod tym katem jest Beskid Slaski i Zywiecki. Obszarem
potencjalnego wystgpowania jest takze Wyzyna Krakowsko-Czestochowska. Nie ma
natomiast jasnosci jak wyglada sytuacja tego gatunku na péinocy kraju, nie znalazto
bowiem potwierdzenia w nowych obserwacjach jego dawne, stosunkowo liczne
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wystgpowanie na Mazurach, co sugerowaloby tam spadek liczebnosci. Wystepowanie
puszczyka uralskiego stwierdzono natomiast, we wszystkich kwadratach europejskiego
atlasu w obrebie obwodu kaliningradzkiego, wlacznie z calym pograniczem z Polska.
Oznacza to, ze albo wystepuje on réwniez liczniej po naszej stronie granicy, albo stawia
pod znakiem zapytania niektére obserwacje kaliningradzkie. Obecnie pewne wydaja si¢
jedynie legi nad jeziorem Oswin kolo miejscowosci Bajory Wielkie, gdzie w latach 1999-
2000 wielokrotnie styszano i widziano w okresie legowym jednego lub dwa osobniki.
Dawne, stosunkowo obfite stwierdzenia z Mazur, miedzy innymi z Puszczy Boreckiej
i Piskiej, wciaz zasluguja na uwage. Wskazane jest prowadzenie swoistej eksploracji tych
obszaréw, oczywiscie z zastosowaniem stymulaciji glosowej, przez kilkuosobowe, mobilne
zespoly, najlepiej wyposazone w samochéd tak by mogly kontrolowa¢ dostatecznie duzy
obszar.

Dla ustalenia dynamiki liczebno$ci potrzebne sa liczenia wieloletnie prowadzone na
stalych powierzchniach probnych. Obecnie dysponujemy takimi danymi jedynie dla
Puszczy Niepolomickiej. Zalecany jest regularny monitoring populacji w gléwnych
ostojach gatunku, obejmujacych przynajmniej dwie powierzchnie w Karpatach, a takze na
stanowiskach izolowanych bad? peryferyjnych, np. w Gérach Swictokrzyskich oraz na
Zamojszczyznie. Oczywiscie konieczne jest réwniez kontynuowanie monitoringu
w Puszczy Niepolomickie;j.

Poza danymi o wystgpowaniu i liczebnosci puszczyka uralskiego szczegdlnie cenne sa
wszelkie informacje o preferencjach siedliskowych, miejscach gniazdowych, reprodukeji
i pokarmie (wypluwkil), a w przypadku znalezienia martwych ptakéw nalezy doktadnie
opisa¢ upierzenie (udzial ciemnej formy w populacji karpackiej) oraz zebra¢ pomiary
morfometryczne.

Robert Czuchnowski
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Puszczyk mszarny Strix nebulosa (SXN)

Rozpoznawanie

doroste: sowa nieco wigcksza od jastrzebia:
samiec S$rednio 64 cm, samica 67 cm.
Rozpigtos¢ skrzydet 140 cm (jak u duzej
mewy). Samica jest 10% wicksza od samca
125% cigzsza, co jest praktycznie niezauwa-
zalne u pojedynczego ptaka. Samiec wazy $re-
dnio 900 g, wigksza samica ok. 1200 g, cho¢
male samice (min. 900 g) moga by¢ mniejsze
od duzych samcéw (max. 1150 g). Postrze-
ganie barwy upierzenia p. mszarnego zalezy
od oswietlenia i zmienia si¢ od szarej do
czarnej a nawet jasnobrazowej, gdy stonice
jest nisko nad horyzontem. Glowa okragla
iduza. Szlara wyrazna z licznymi, waskimi,
koncentrycznymi prazkami. Miedzy dziobem
i oczami szaro-bialy potksiezyc, pod dziobem
dodatkowo biale wasy. Proporcjonalnie male
oczy oraz dziéb - zéblte.

miode: do 8-10 tygodnia po wylocie mlode réznia si¢ od rodzicéw mniejsza glowa
i czarng szlara. W wieku ok. 15 tyg. wyréznia je juz tylko krétszy ogon.

w locie: wyglada na duza sowe przypominajac puchacza. Glowa tepo zakoriczona
podobnie jak skrzydtla, ktore sq bardzo dlugie i szerokie. Dlugi ogon. WyraZzne brazowo-
z61te pole na wierzchu lotek I-rz.

gatunki podobne: puchacz, puszczyk uralski.

zachowanie: wyjatkowo malo plochliwy ptak. Toleruje obecno$é¢ czlowieka zaréwno
poza sezonem legowym jak i przy gniezdzie. W zimie i wczesna wiosna polujacy czy
odpoczywajacy puszczyk dopuszcza czlowieka czasami na odl. 10-20 m. Legowe p.
mszarne moga by¢ bardzo niebezpieczne, podobnie jak p. uralski, szczegélnie samice
broniace gniazd i mlodych. Z tego wzgledu nie powinno si¢ w ogdle podchodzi¢ blisko
mtodych lub stawa¢ miedzy mtodymi a samica]

Gtos

Gle¢bokie i niskie »hoo« powtarzane w setii po 8-
12 razy. Podobnie moze odzywa¢ si¢ samica, ale
jej glos jest bardziej ochryply. Czesciej odzywa
sic ona migkkim glosem brzmiacym jak »njeh«  lemas 15 2] 3s is| 3s
lub »kie, ktéry wydaje rowniez domagajac sie
pokarmu od samca; terytorialny: Glos ten niesie
sic na odleglos¢ do 2 km (samotne samce,
otwarty teren), zwykle jednak do 200-300 m (las).

poziom dzwicku

Rys. 37. Oscylogram glosu
terytorialnego puszczyka mszarnego.



OPIS GATUNKOW — Puszczyk mszarny Strix nebulosa | 135

Samice sa styszalne z odl. 100-300 m, maks. do 600 m. Jesienna aktywnosé gtosowa stabo
zaznaczona; godowy: podobny do terytorialnego ale cichszy; przekazanie pokarmu:
typowe, powtarzane »whoo, ktore jest jednak bardziej migkkie i ciche.

samica: na gniezdzie z piskletami odzywa si¢ bardzo migkkim, powtarzanym »njeh« lub
»psieep«. Samica siedzaca na jajach jest wyjatkowo cicha.

piskleta: czesto powtarzane »ziepp«. Od 3 tyg. zycia mlode wydaja ten glos w seriach po
2-4, ktory z czasem staje si¢ coraz nizszy i bardziej chropowaty.

aktywnos$¢ gtosowa: nawolywania samca mozna uslysze¢ przez caly rok, najczeiciej
w sezonie legowym od II do VII, co uwarunkowane jest dostepnoscia pokarmu (lata
obfite i ubogie) oraz zaawansowaniem legu. W ciagu doby sa to gtéwnie godziny $witu
izmroku (na pélnocy kontynentu péznym popoludniem i wezesnym rankiem). Piskleta
zebrza o pokarm o kazdej porze dnia i nocy, réwniez mtode w wieku 3,5-4 miesigcy, ktore
wciaz sq uzaleznione od rodzicéw, najintensywniej jednak péznym wieczorem do g. 1.00-
2.00 w nocy oraz wczesnym rankiem.

Terytorium i $rodowisko

Jest to sowa bardzo tolerancyjna wobec osobnikéw wlasnego gatunku, stad okreslenie
wielko$ci terytorium p. mszarnego jest trudne. Pary moga gniazdowaé w odleglosci nawet
100 m, a sasiadujace samce moga nawolywac min. 100-150 m od siebie. Dystans 100-200
m pomiedzy gniazdami jest czesty u tego gatunku w centrach areatu lggowego, jesli
dostepne sa potencjalne miejsca gniazdowe. Preferuje srodowiska tajgowe wybierajac
ponad 100-letnie drzewostany iglaste z domieszka gatunkow lisciastych, w sasiedztwie
bagien, jezior i ciekéw wodnych.

miejsca dziennego spoczynku: zwykle na galezi drzewa blisko pnia 5-10 m nad ziemia,
w starszych i zwartych drzewostanach. W momentach niepokoju ktadzie upierzenie po
sobie, przez co staje si¢ wyjatkowo szczupla i mniej widoczna.

Pokarm
Przecigtnie 98,5% zdobyczy stanowia mate ssaki takie jak norniki i ryjéwki.

polowanie: miejsca towéw czgsto zmienia, zalezne od tego, gdzie moze zlowié
odpowiednig ofiare. Wybiera gléwnie skraje bagien, brzeg lasu, otwarte przestrzenie
§rédlesne, ugory, skraje drég i nasypy. Legowe samce polujg w odlegtosci 200-800 m od
gniazda, wyjatkowo wiecej. Polujac siada na czubkach malych drzew, bocznych galeziach,
stupach i liniach elektrycznych lub na innych wyniesionych punktach. Czasami lustruje
otoczenie z niskich zloméw, krzakéw, a nawet siedzac na ziemi. Spada bezposrednio na
ofiare z duzej wysokosci i odleglosci nawet 50-70 m. Poluje praktycznie w ciagu calej
doby, w zimie nawet w potudnie, odpoczywajac w $rodku nocy.

wypluwki: 35-110x20-35 mm. Samica usuwa lub zjada wypluwki pisklat do momentu,
gdy przestaje je ogrzewac i pilnowaé. Do tego czasu gniazdo pozostaje wyjatkowo czyste,
a wypluwki mozna znalezé pod miejscami spoczynku oraz w wybranych miejscach
w okolicy gniazda, ktére samica zaczyna odwiedza¢ od zlozenia jaj. Poza sezonem
legowym wypluwki moga by¢ znajdowane pod rozlozystymi drzewami w krajobrazie
rolniczym.
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Gniazdo i leg

gniazdo: Zajmuje gniazda ptakdéw szponiastych, gléwnie jastrzebia, myszolowa
i trzmielojada. Wybiera tak stare jak 1 S$wieze, ktére potrafi odebra¢ prawowitym
whascicielom. Czasami gniazduje w ztomach grubych pni drzew. Srednica niecki gniazdowej
jest zmienna, zwykle wynosi 30-50 cm, minimalnie w ztomach moze by¢ to zaledwie 20 cm.

Sztuczne konstrukcje gniazdowe sa chetnie przez niego zajmowane, szczegélnie
w rejonach, gdzie gniazda ptakéw szponiastych sq rzadkie (np. w Szwecji sa one specjalnie
usuwane przez pracownikow lesnychl). Proste, drewniane podstawy o wymiarach
50x50x15 cm (Rys. 38.) moga by¢ wieszane bardzo nisko nad ziemia np. na samotnych
kikutach pni, ale tez wysoko, np. w koronach sosen.

jaja: 1-7, najczesciej 3-4 jaj o wym. 53x42 mm, sklada w odstepach 1-3 dni. Wysiaduje od
pierwszego jaja 28-30 dni.

piskleta: po wylocie z gniazda pozostaja w jego sasiedztwie czasami w odlegtosci 200-400
m, rzadziej do 4 km (prawdopodobnie nawet wigcej). Gdy osiagaja 4-5 miesigcy Zycia,
rodzina rozpada si¢ (w Szwecji ma to miejsce w X).

Wedréwki i dyspersja

Wystepuje duze zréznicowanie w populacji. Cze$¢ ptakéw pozostaje i gniazduje w poblizu
miejsca wyklucia. W skrajnych przypadkach notowano leg puszczyka w rodzinnym
gniezdzie. Czg$¢, ktoéra migruje w poszukiwaniu pokarmu nie powraca. W okresie migracji
unikaja kontaktu z obszernymi przestrzeniami otwartymi, dlatego tez m.in. nie pokonuja
Zatoki Botnickiej. Maksymalny, notowany przelot wyniést 900 km.

Inwentaryzacja i monitoring

Najprostszym sposobem na wykrycie p. mszarnego jest odtwarzanie glosu godowego
samca. Reaguja na niego doskonale zaréwno ptaki doroste (samiec i samica) jak i mtode
po wylocie. Dostrzezenie ptaka na gniezdzie tez nie sprawia problemu, gdyz siedzaca
samica trzyma wysoko uniesiona, ogromna glowe, ktéra latwo rzuca sie w oczy.

Brak danych dotyczacych monitoringu.
Zagrozenia:

Gléwnie jest to gospodarka lesna wcigz marginalnie traktujaca obecnosé posuszu,
wiekowych drzew itp. elementéw. Myslistwo i niepokojenie ptakow w sezonie stanowi

problem jedynie w indywidualnych przypadkach. Duzo ptakéw ginie w wyniku kolizji
z pojazdami oraz liniami napowietrznymi.

Metody ochrony

Najskuteczniejsza metoda jest ochrona srodowisk legowych ptakéw drapieznych, ktérych
gniazda wykorzystuje do legdw oraz konsekwentne egzekwowanie prawa w przypadku ich
przesladowania i niszczenia gniazd (lustrowanie drzew przed $cinka). Sztuczne gniazda
powinny by¢ wieszane w miejscach wyznaczanych przez doswiadczonych specjalistow, tak
by uniknaé probleméw zwigzanych z ochrong innych gatunkéw na tym samym terenie, ze
wzgledu na duza agresywno$¢ puszczyka mszarnego.
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LUki W Wiedzy Otwory odprowadzajace wode

Gatunek  nalezy do  najlepiej
poznanych  dzigki  dlugoletnim
badaniom w Szwecji i Finlandii.
Obecne badania prowadzone sa
gléwnie w celu $ledzenia zmian
rozmieszczenia i wedrowek.

Ove Stefansson

Rys. 38. Projekt skrzyni legowej dla duzych séw
(puchacz, puszczyk mszarny 1 uralski) (R. Jurga).
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Uszatka Asio otus (AO)

Rozpoznawanie

doroste: wielkosci sojki (ok. 35 cm). Dymorfizm
plciowy stabo wyrazony. Szczupla sylwetka, waska
glowa. Charakterystyczne dlugie pidra uszne
dlugosci ok. 4,5 cm, ktére wyjatkowo moga by¢
stabo widoczne. Oczy pomaraficzowe.

mtode: po wylocie od pisklat puszczyka réznia sig
od poczatku pomaranczowymi  teczéwkami,

ciemna twarzg oraz juz uformowanymi pidrami
usznymi. Opierzenie calkowite uzyskuja w 7 tygo-
dniu Zycia (miesiac po opuszczeniu gniazda).
W pierwszym roku Zycia maja wiecej prazkéw na
ogonie niz doroste.

w locie: rozpictos¢ skrzydel dochodzi do 1 m.

Skrzydla szersze niz u uszatki blotnej (Fot. IX. w tablicach kolorowych), praktycznie nie
unosi ich ponad poziom ciata. Na zmian¢ wolno uderza skrzydtami, po czym krétko
szybuje. Zwrotna. Poluje najczesciej lecac nisko nad ziemia (0,5-1,5 m, nizej od u.
btotnej). Ogon krotki.

gatunki podobne: puszczyk i uszatka blotna, ktéra jest smuklejsza, polujac wyzej unosi
skrzydta oraz ma wyraznie ja$niejszy spod skrzydetl. Uszatka w kolorycie bardzo zblizona
jest do puchacza, od ktérego jest 2x mniejsza a pidra uszne ma proporcjonalnie dluzsze,
polozone blizej siebie.

zachowanie: plochliwa. Niepokojona stawia ,uszy”’, przymyka oczy i wydluza cialo
stajac si¢ wyjatkowo szczupta. Zimujace w grupach sowy zrywaja si¢ wczesniej,
dopuszczajac czlowieka na odl. 10 m. Przy gniezdzie niepokoi si¢ takze w dzien. Czasem
w obliczu zagrozenia pisklat, przyjmuje charakterystyczna postawe obronng (rozklada
skrzydla na boki, stroszy piéra), w skrajnych przypadkach lata nad glowa klaszczac
skrzydlami. Samice sq bardziej agresywne oraz czesciej atakuja. Kopuluje na galeziach
w poblizu gniazda, rowniez na ziemi.

zmienno$¢ osobnicza. Poza sezonem lggowym . * # b‘
praktycznie milczy. Nierzadkie duety, szczegdlnie

przed kopulacja. Zaniepokojone odzywaja si¢  leams 1l 25 35 is 5s

przy gniezdzie ostrym »kau kau«, nieco
przypominajacym glos puszczyka.

Glos ;

dzwicku

Repertuar gloséw dosé szeroki, réwniez duza

Z10m

po

Rys. 39. Oscylogram glosu
terytorialnego uszatki.

samiec: tervtorialny i godowy: krétkie, niskie,

migkkie i monotonne »huu« powtarzane w odste-

pach ok. 3 s. Glos ten mozna ustysze¢ z odleglosci kilkuset metréw. W poczatkowej fazie
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pohukiwania wydaje wysoki glos, ktory stycha¢ jedynie z bliska. Wykonuje loty wraz
z pojedynczymi klasnigciami skrzydel; przekazanie pokarmu: ciche glosy Zebrania samicy
»czioouh« slyszalne sa tylko z bliska. Samiec si¢ nie odzywa.

samica: cichy, swiszczacy i opadajacy »piich« lub »huii« styszalny z odlegtosci do 60 m,
powtarzany z mniejsza czestotliwoscia (co ok. 12 s), niz zawolania samca. Wydaje go
z drzewa gniazdowego od II do IV. Trudny w transkrypcji, wg niektérych autoréw
przypomina glos jagniecia lub ten, ktéry mozna wydoby¢é na grzebieniu owinigtym
w papier. Cho¢ czedciej, w ciagu doby, odzywa si¢ nim na poczatku sezonu legowego, to
czestotliwo$¢ wydawania pojedynczych zawolan zwigksza si¢ wraz z jego uplywem.
Réwniez, przed ztozeniem jaj, cho¢ znacznie rzadziej niz samiec, odbywa loty tokowe nad
gniazdem, ktérym towarzysza klasniecia skrzydtami.

piskleta: spotykane od 1/2 IV do VII wlacznie, wyjatkowo poza tym okresem.
W gniezdzie nawoluja cicho. Po wylocie (szczyt w VI) odzywaja si¢ bardzo intensywnie
przez cala noc, charakterystycznym skrzeczacym i zalosnym (opadajacym) »pije«. Glos
ten z czasem jest coraz dono$niejszy. Sltyszalny z odleglosci nawet 1 km, jest bardzo
pomocny przy wyszukiwaniu rodzin.

aktywnos$¢ glosowa: poczatek tokow przypada na II, wyjatkowo wezesniej. W naszych
warunkach dos$¢ intensywnie nawoluja w III i na poczatku IV. Drugi szczyt aktywnosci
daje si¢ wyrézni¢ w V i by¢ moze zwiazany jest z legami powtarzanymi po ich stracie.
W ciagu doby jest to czas 3-4 godzin, w godzing po zapadnigciu zmroku, potem
ponownie intensywnie godzing przed wschodem storica, (miedzy godz. 3.00 a 4.00),
zatem najmniej aktywne pozostajg miedzy pétnoca a godz. 3.00.

miejsce $piewu: odbywa loty tokowe podczas ktérych samiec wzbija si¢
charakterystycznym, zygzakowatym lotem, po czym opada szybujac i nieregularnie
klaszczac skrzydtami. Lot wykonuje miedzy koronami drzew, rzadziej wzbijajac si¢ ponad
ich poziom, bezposrednio nad gniazdem. W czasie jednego lotu tokowego wydaje 5-10
pojedynczych klasnig¢. Samice odzywajq si¢ siedzac na drzewie nie dalej jak 50 m od
gniazda, samce do 100 m.

Terytorium i rodowisko

Wielko$¢ terytorium legowego: 50-100 ha. Czesto gniazduje w luZnych koloniach, gdzie
najmniejsza odlegltos¢ miedzy czynnymi gniazdami to 50 m, ale juz 100 m nie nalezy do
rzadko$ci. Rowniez samce nierzadko réwnoczesnie pohukuja w odlegtosci 100 m od
siebie. Pomimo to $rednie zaggszczenia w Europie wynosza 1-5 par na 10 km?
Zageszczenia uwarunkowane sa w duzej mierze dostgpnoscia starych gniazd.

Zamieszkuje obrzeza lasu, skraje polan srédlesnych, kepy drzew zaréwno wsréd pél jak
i zabudowan, aleje i parki. Nicodzowne tereny otwarte, sasiedztwo ktérych wykorzystuje
do zdobywania pokarmu, preferujac ekstensywnie uprawiane taki. Coraz liczniej gniazduje
w poblizu cztowieka.

miejsca dziennego spoczynku: w koronach drzew przy pniu, czesto ukryte w listowiu.
Zima ptaki koncentruja si¢ czesciej w srodowisku synantropijnym, charakteryzujacym si¢
wyzszymi temperaturami, takimi jak parki, cmentarze, ogrody, sady. Na spoczynek
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wybieraja geste drzewa iglaste (szczegdlnie chetnie tuje), nawet do$¢ nisko nad ziemia, lub
wysokie, silnie rozgalezione drzewa lisciaste.

Pokarm

Specjalista pokarmowy, cho¢ niektére badania dowodza, iz uszatka poluje jednak na
najbardziej dostepne w danej chwili ofiary. Waska nisza pokarmowa ograniczona jest do
nornikéw, w Polsce gléwnie polnika i nieco mniej nornika burego. Chwyta tez myszy,
ryjowki oraz - zwlaszcza w srodowiskach synantropijnych - ptaki. Przekazanie pokarmu
odbywa si¢ na gniezdzie lub w jego bezposrednim sasiedztwie. Spizarnie tworzy rzadko;
nadmiar zdobyczy moze sklada¢ w gniezdzie, co zdarza si¢ czesciej w okresie przed
zlozeniem jaj.

polowanie: gléwnie w nocy, czasami tez za dnia. Pokarm zdobywaja w odleglosci nawet
2,5 km od gniazda. W dni mgliste, deszczowe i wietrzne, czgsciej poluja z zasiadki niz
w locie.

wypluwki: jasnoszare, waskie 20-60x15-25 mm (§rednio 43x20 mm). Wokoét miejsca legu
zrzucane w rozproszeniu, gesciej wokot gniazda.

Gniazdo ileg

Jeden leg w roku (w Polsce by¢ moze nierzadkie drugie legi). Samica sploszona z gniazda
w poczatkowej fazie wysiadywania moze leg porzucic.

gniazdo: zajmuje gniazda innych gatunkow, takich jak sroka, wrona, gawron, kruk, nawet
grzywacza czy wiewiorki, polozone gléwnie na drzewach iglastych (reguta dotyczy
zwlaszcza wezesnych legéw). Czesto sa to niewielkie konstrukcje, dlatego od dotu wida¢
wystajacy ogon czy glowe siedzacej samicy. Gniazdo przystosowuje wygtrzebujac
niewielka niecke. Pojedyncze obserwacje wskazuja, ze moze gniazdo dobudowywacé.
W latach obfitosci pokarmu moze gniazdowa¢ na ziemi wewnatrz krzakéw czy u nasady
pnia drzewa, zwlaszcza tam, gdzie brak jest gniazd nadrzewnych. Przebywa w jego
poblizu przez ok. miesiac przed ztozeniem jaj. Chetnie zajmuje kosze i budki legowe (Fot.
XIX. i Fot. XX. w tablicach kolorowych).

jaja: 4-5 (2-7), o wymiarach 41x33 mm, sktadane w odstepach 2-dniowych. Pierwsze jaja
pojawiaja si¢ w gniazdach na poczatku III, szczyt skladania przypada na przetom III i IV.
Legi czerwcowe moga by¢ powtarzanymi. Spotyka si¢ tez legi w innych miesigcach, w tym
zimowych. Samica wysiaduje twardo przez 4 tygodnie, samiec wyjatkowo moze ja na
krotko  zastepowaé. 2-3 razy w nocy samica pozostawia jaja na krétko aby
prawdopodobnie polowac.

piskleta: klucie nieréwnoczesne. Otwieraja oczy w (5)6-8 dniu zycia. W 7 dniu wyrasta im
druga generacja puchu. Wtedy tez zaczynaja z trudem unosi¢ glowe. Ok. 12 dnia zycia
wyrazna staje si¢ u nich - charakterystyczna dla mlodych ptakéw - czarna ,,maska”. Zaraz
potem samica przestaje je intensywnie ogrzewac i czeSciej przysiaduje na galeziach obok
gniazda. Piskleta opuszczajg gniazdo w 3 tygodniu i natychmiast zaczynaja glosno Zebrac.
Nie potrafigc jeszcze lataé skacza po galeziach i prébuja utrzymaé réwnowage balansujac
skrzydlami i pomagajac sobie dziobem. Czgsto przy tym spadaja na ziemie. Umiejetnosé
latania zdobywaja ok. 35 dnia Zycia. Pozostaja pod opieka dorostych przez 2 miesiace po
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opuszczeniu gniazda. Po tym czasie nie sg juz karmione, choé¢ tolerowane przez rodzicéw
w terytorium - nicktére mlode ptaki mozna spotkaé w jego obrebie nawet nastepnego
roku. Dojrzatos¢ uzyskuja w nastegpnym roku kalendarzowym.

Wedrowki i dyspersja

Cze$¢ ptakéw zimuje w kraju albo pozostajac w terytoriach, albo koncentrujac si¢
w stadach liczacych najczesciej kilkanascie ptakéw. Zgrupowania zlozone z wigcej jak 40
ptakéw naleza do wyjatkowych. Cze$¢ séw tworzaca grupe jest blisko spokrewniona.
Zbiorowe zimowiska uszatki tworza od 1/2 X a opuszczaja je w 1/2 II, choé czesé
pozostawa¢ moze w nich jeszcze do poczatku IV. Prawdopodobnie tego rodzaju
zimowiska opuszczaja juz polaczone w pary.

Duza czes¢ séw wedruje, zwlaszcza mlodych ptakéw z populacji péinocnych. Dwa
szczyty intensywnosci przelotu uszatek na srodkowym wybrzezu Baltyku maja miejsce ok.
25.09 1 10.10. Stwierdzono wigksza tendencje do wedréwek u samic, natomiast samce
pozostaja na zime blizej legowisk. Maksymalnie moga pokonywac ponad 2000 km.

Inwentaryzacja i monitoring

stymulacja i reakcja na wabienie: dobrze reaguje na wabienie. Glos mozna imitowac
na wiele sposobéw, réwniez uzywajac matych butelek! Do stymulacji gtosowej nadaja si¢
réwniez wabiki na grzywacza (np. Taubenlocker) czy produkowane w USA na puszczyka
kreskowanego (S#rix varia), odzywajacego si¢ w podobnych tonacjach.

wyszukiwanie legéw i kontrola gniazda: samiec przysiaduje do 70 m od gniazda, zas
przekazuje pokarm w gniezdzie lub w jego bezposredniej bliskosci. Samica odzywa si¢
w odleglosci nie wigkszej jak 50 m od gniazda. Ploszenie inkubujacej samicy w dzien
moze zakoficzy¢ si¢ porzuceniem przez nia legu! Sowe (ogon, glowa) lub slady jej
bytnosci (szary puch) mozna na gniezdzie tatwo dostrzec z pewnej odleglosci przez
lornetke. Kal bezposrednio pod gniazdem pojawia si¢ w tydzien po wykluciu pisklat,
wypluwki nieco p6zniej. Mlode wylatuja nieréwnoczesnie i dlugo pozostaja w poblizu
gniazda.

inwentaryzacja: trudna ze wzgledu na rozproszenie a miejscami koncentracje par
legowych oraz nierzadkie wystgpowanie nieleggowych ptakéw. Jesli odlegltosé miedzy
odzywajaca si¢ samica a samcem przekracza 100 m, prawdopodobnie sg to ptaki tworzace
inne pary. Jesli podczas kolejnej kontroli przeprowadzonej w niedlugim czasie styszymy
samice 100 m od miejsca poprzedniego stwierdzenia, prawdopodobnie bedzie to juz inna
samica. Wczesne obserwacje nalezy traktowac ostroznie, gdyz samotne samce moga
pohukiwaé z dala od potem zajmowanych gniazd. Do szacowania wielkosci populacji
mozna wykorzystywac okres intensywnego zebrania mtodych, ktére opuscily gniazdo: ten
spos6b inwentaryzacji pozwala tez na okreslenie sukcesu i liczby mltodych w lggach po
wylocie. Do tego wystarczajaca jest jedna kontrola co 3 tygodnie. Ostroznosci wymaga
interpretacja rozmieszczenia rodzin w terenie, gdyz przemieszczaja si¢ one na odleglosé
kilkuset metréw od gniazda. Wystepuja fluktuacje spowodowane dostgpnoscia pokarmu,
cho¢, jak pokazuja badania z ostatnich lat, obecnie juz nie tak silne.
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Zagrozenia

Ptaki moga by¢ zabijane przy okazji nierzadkiego wciaz tepienia krukowatych na
gniazdach (srok, wron, gawrondéw). Znaczny odsetek uszatek ginie w wyniku kolizji
z pojazdami, liniami napowietrznymi czy wypalania traw, gdy zlatuja zwabione
wyplaszanymi gryzoniami. Istotny jest spokdj w miejscach koncentracji zimowych.
W tych miejscach obserwuje si¢ obecnie spadek liczebnosci ptakéow (10-20%)
spowodowany prawdopodobnie zmiang sposobu uzytkowania ziemi oraz intensyfikacja

rolnictwa.

wrogowie naturalni: uszatka czesto pada ofiara puchacza i jastrzebia, réwniez na
zimowiskach. Duzym zagrozeniem dla legéw jest kuna oraz krukowate.

Metody ochrony

Poniewaz jest to gatunck na wigckszo$ci obszaréow pospolity, wszelkie dziatania dotyczace
czynnej ochrony powinny by¢ silnie umotywowane. Doskonale sprawdza si¢ wieszanie
koszy wiklinowych (Fot. XX. w tablicach kolorowych). Chetnie zajmuje tez platformy
oraz budki z przeznaczeniem dla pustulek - uszatka i pustutka toleruja swoja obecnosé
(Fot. XIX. w tablicach kolorowych). Wystarczajace moze by¢ zbudowanie prowizo-
rycznego, malego, lecz trwalego gniazda z gatazek. Osobnej uwagi wymaga wypracowanie
metod ochrony miejsc zimowania grupowego uszatek. W wielu takich wypadkach
wystarczajaca moze si¢ okaza¢ rozmowa z gospodarzem terenu.

Luki w wiedzy

Istotne jest poznanie:

e miejsc koncentracji zimujacych uszatek oraz ustalenie pochodzenia zgrupowanych
ptakow;

e miejsc koncentracji ptakéw legowych;

e relacji z innymi sowami

e wedrowek sow na $rédladziu (intensywne prace obraczkarskie).

Romuald Mikusek
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Uszatka blotna Asio flammeus (AF)

Rozpoznawanie

doroste: wiclkosci séjki (38 cm).
Rozpigtosé skrzydet 95-110 cm.
Wystepuje dymorfizm  plciowy,
zauwazalny przy pewnej wprawie
nawet u pojedynczych ptakéw,
wyrazony jasniejszym ubarwie-
niem spodu skrzydel u samcéw.
Samce ci¢zsze od samic o ok. 50 g
Charakterystyczna, czarna maska
wokoét  cytrynowozéltych  oczu,
niewielkie uszka dl. ok. 2 cm,
ktére unosi jedynie w momentach
niepokoju i mata glowa. Sylwetka
pochylona do przodu silniej niz u reszty sow.

mtode: bardzo podobne, nieco ciemniejsze od dorostych.

w locie: dlugie, waskie skrzydta. Polujac lata nieco wyzej nad ziemia, wyzej unosi skrzydla
i czgsciej zawisa niz uszatka. Lot jej jest tez bardziej falisty i cz¢sciej uderza skrzydtami.

gatunki podobne: uszatka, od ktérej odrdznia ja procz wymienionych juz cech, silnie
plamkowany i skontrastowany rysunek grzbietu oraz dtuzszy ogon.

zachowanie: sowa o wyjatkowej, dziennej aktywnosci, cho¢ réwnie dobrze radzi sobie
w nocy. Czgsto siada na ziemi, w sezonie leggowym oraz podczas polowania nierzadko na
wyniesieniu terenu, stupkach, krzakach itp. Bardziej plochliwa od uszatki zwyczajnej,
zrywa si¢ z odleglosci ok. 50 m.

Glos

W przeciwienistwie do uszatki ma bardzo ubogi
repertuar gloséw. W przypadku zagrozenia przez
caly rok odzywa si¢ ostrym, wysokim i krétkim
rkeau keau«. Glos ten przypomina zawolania
wiewiorki. U samicy jest on wyzszy, dzieki
czemu mozliwe jest roztdznienie plci na jego — lems 1s 2| 3s isl 5
podstawie. Rys. 40. Oscylogram glosu
terytorialnego uszatki blotnej.

poziom dzwicku

samiec: terytorialny: niskie, gl¢bokie »buu buu

buu buu...«, powtarzane w lekko podnoszonych ku konicowi seriach, po 8-20 w jednej
zwrotce trwajacej ok. 3 sek. i wigcej, oddzielonych dlugimi przerwami (po ok.
5 zawolai/1 h). Samiec nawoluje z wyniostych punktéw i w locie tokowym. W tym czasie
moze mu odpowiada¢ samica; godowy i przekazanie pokarmu: w tych momentach
nawoluje terytorialnym, ale mniej dono$nym glosem »buu buu«. Oba ptaki czesto
odzywaja si¢ trudnym do opisania, ochryplym i cichym zawolaniem.
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samica: w trakcie terytorialnych popiséw samca, siedzac na ziemi, odpowiada
charakterystycznym »rili-jou«. Domagajac si¢ pokarmu wydaje cichy pisk.

piskleta: starsze piskleta wydaja wysoki, skrzypiacy i dlugi pisk, nieco przypominajacy
glos mlodej plomykéwki. Z czasem glos staje si¢ coraz nizszy. Zebrzac o pokarm wydaja,
procz tego krotkie, ostre »czie« lub »ezike, czasem w seriach po 2-3.

aktywnos$¢ glosowa: samce nawoluja i odbywaja loty tokowe w dzieri, z nasileniem
w godzinach $witu i zmroku oraz w dni pochmurne. Tokujace samce na legowiskach
obserwuje si¢ w Polsce od IV do VI wlacznie.

toki: glosem godowym odzywa si¢ z wyniesionych punktow, rzadziej w locie
w momentach tzw. ,zawieszenia” (ptak spada z wysoko uniesionymi skrzydtami).
W charakterystycznym locie tokowym samiec wznosi si¢ nawet na wysokos¢ ponad 300 m
wolno uderzajac skrzydlami i zakreslajac szerokie kota nad terytorium, czasami nawet
szybujac. Gdy osiagnie maksymalny pulap opada z uniesionymi wysoko skrzydtami
prezentujac biale spody i co jaki§ czas klaszczac skrzydlami pod cialem w 1-
sekundowych, szybkich seriach po 2-6(9) uderzen. Lot tokowy trwa zwykle 0,5-1 godz.
Podobne loty moze wykonywa¢ na zimowych terenach towieckich.

Srodowisko i terytorium

Doliny rzek, otwarte bagna, wrzosowiska, trzcinowiska, zakrzewione turzycowiska,
rozlegle, wilgotne Iaki, wyjatkowo duze zr¢by i uprawy. Preferuje tereny nie zalewane lub
zalewane okresowo, nie koszone i nie wypasane, o kepkowej strukturze. Legi nierzadko
w uprawach (zboza, koniczyna), ugorach czy trzcinowiskach blisko stawu. W wyborze
miejsc kieruja si¢ w pewnym stopniu obecnoscia odpowiedniej bazy pokarmowej oraz
wyniesionych nad teren miejsc spoczynkowych (suche drzewa, wierzby, grodzenia itp.).
Terytorium ok. 50 ha i wigcej, co zalezy od dostepnosci ofiar. Gatunek bardzo agresywny
wobec osobnikéw wlasnego gatunku w obrebie terytorium. Pomimo to notowano tez
gniazda polozone w odlegltosci mniejszej niz 1000 m od siebie.

miejsca spoczynkowe: na ziemi, w krzakach lub na pojedynczych, czg¢sto uschnigtych
drzewach. W zimie sa to nierzadko te same miejsca, ktore wykorzystuja blotniaki na
noclegowisko. Ptaki grupuja si¢ w tym okresie w zbozu, zakrzaczeniach, stertach galezi,
wsrod roslinnosci bagiennej itp.

Pokarm

Preferuje ssaki o wadze 30-100 g. Chwyta gléwnie norniki (90-95%), rzadziej myszy,
ryjowki oraz - szczegdlnie w okresach matej liczebnosci nornikow - ptaki. W niektérych
rejonach wazna cze$¢ diety stanowia kroliki, wyjatkowo chwytaja tez plazy i gady.
Nadmiar pokarmu gromadza bezposrednio wokot gniazda.

polowanie: aktywna za dnia nawet na pétnocnych krafcach zasiggu. Zima i wiosng czas
polowania jest bardziej rozciagnicty niz latem i jesienia. Poluje aktywnie, za$ podczas
wietrznych dni czesciej z zasiadki. W locie patrolowym nierzadko zawisa w miejscu.
Poluje w Scistym terytorium, cho¢ w okresie niedostatku pokarmu moze wylatywaé daleko
poza jego granice. Co 4-10 atak jest skuteczny. Notuje si¢ czeste przypadki okradania
uszatek blotnych z pokarmu przez inne osobniki tego samego gatunku, blotniaki
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i pustutki. Pokarm obrabia (dekapitacja, oskubywanie) na wyniesionych punktach
w poblizu gniazda. Y.owiska charakteryzuje wystgpowanie niskiej roslinnosci.

wypluwki: o wym. 49x22 mm, ciemnoszare, tatwo rozpadajace si¢. W zimie i wiosna sa
ok. 2x wigksze od wypluwek zrzucanych jesienia i latem. W sezonie legowym trudne do
znalezienia, gdyz rozproszone sa w terytorium. W gniezdzie mozemy znalezé zrzutki
pisklat wyplute dopiero 4 dni przed ich opuszczeniem, gdyz wczesniej samica wszystkie
zjada badZ usuwa (funkcja antydrapieznicza). Liczniej mozna je znalezé kontrolujac
wyniesione punkty (np. niskie krzaki, stupki ogrodzeniowe itp.), ktére stuza jako miejsca
spoczynku, obserwacji i jako czatownie.

Gniazdo i leg

W pary facza si¢ pod koniec grupowego zimowania. W Polsce jaja w gniazdach uszatki
blotnej znajdowano od 1/2 IV do 1/2 VI. Niewykluczone, ze jaja sklada tez wezesniej,
alegi z VI moga by¢ juz kolejnymi. Czasami gniazduje podzniej, za$§ wyjatkowo
znajdowano ptaki gniazdujace w zimie, rzadko z sukcesem. Nie unika sasiedztwa
blotniakdw.

gniazdo: jedna z niewielu séw na $wiecie regularnie budujaca gniazdo. Stanowi je dotek
na suchym wyniesieniu (kepie), skapo wyscielony trawa i lisémi. Ukrywa je w wysokiej
trawie, trzcinach, oslonicte przez krzaki czy powalone drzewo. Wybiera czesto sasiedztwo
krzakéw, ich grup i pojedynczych drzew, stuzacych jako miejsca obserwaciji i spoczynku.

jaja: 6-9 (2-13) o wym. 40x31 mm. Wysiaduje samica przez 26 dni, poczawszy od
pierwszego jaja.

piskleta: pomimo, iz jaja wysiadywane sa od pierwszego z nich, piskleta klujg si¢
i opuszczaja gniazdo na ogél w ciagu jednej doby. Pierwsza, gesta generacja puchu jest
jasnoszara. Kolejna jest kremowa i bardziej rdzawa na spodzie ciata. Oczy otwieraja w 8-9
dniu zycia. Juz u pisklat w wicku 10-15 dni mozliwe jest okreslenie plci na podstawie
wzoréw na L-II rz. (Arroyo et al. 2000). Gniazdo opuszczaja pieszo juz 15 dnia po
wykluciu.  Zanim osiagna zdolnos¢ latania w 24-27 dniu zycia, ukrywaja si¢
w rozproszeniu w wysokiej trawie. Rodzice w tym okresie nie karmia ich bezposrednio,
zrzucajac im czgsto pokarm z powietrza.

Wedréwki i zimowiska

Populacje uszatki btotnej sa bardzo niestabilne i tylko w niektorych rejonach (w Polsce
np. na Bagnach Biebrzanskich) gniazduja regularnie, cho¢ w zmiennej liczbie. Prowadza
koczowniczy tryb Zycia zaraz po zakonczeniu legéw. W zimie, od konca X do III,
odpoczywaja gromadnie na ziemi w stadach po 6-12(40) ptakéw, tylko wyjatkowo ponad
100. Liczebnos¢ ptakéw w tych miejscach czasem silnie fluktuuje z dnia na dzied. Poluja
w sasiedztwie utrzymujac niewielkie, indywidualne terytoria. Te same miejsca koncentracji
uzywajg przez wiele lat. Wedruje regularnie, z tendencja do inwazji w latach obfitujacych
w pokarm. Wyjatkowo moze nawet pokonywac Sahare.

Inwentaryzacja i monitoring

stymulacja i reakcja na wabienie: poniewaz samce wydaja wyjatkowo niski glos,
wabienie wylacznie z wykorzystaniem nagran.
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powierzchnia prébna: ze wzgledu na duze wahania liczebnosci, gniazdowanie w luznych
grupach oraz skrajnie nieliczne wystgpowanie w Polsce (40-100 par), powinno dazyc¢ si¢
do uzyskania liczebnosci bezwzglednych na duzych obszarach.

wyszukiwanie legéw i kontrola gniazda: wyszukiwanie gniazd jest ulatwione, ze
wzgledu na mozliwos$¢ obserwowania ptakéw za dnia w otwartym krajobrazie oraz toki
i przekazywanie pokarmu w bezposredniej bliskosci gniazda. Samica zaskoczona na
gniezdzie do ostatniej chwili ufa kamuflazowi unoszac piéra uszne oraz przymykajac oczy.
Niektére samice zrywaja si¢ z gniazda z wickszej odleglodci, inne moga nawet
przypuszczaé niegrozne ataki w jego sasiedztwie. Samiec przysiaduje w odlegtosci do 100
m od gniazda. Bezposrednio przy gniezdzie moze nierzadko symulowac zranienie - siada
na ziemi i odwodzi od gniazda powldéczac skrzydlem i zataczajac si¢. Uszatki blotne
atakujac przebywajace w terytorium ptaki szponiaste, zrywaja si¢ z gniazda lub z jego
sasiedztwa, wskazujac tym samym miejsce legu. Na terenach, gdzie gniazduje w wigckszych
zageszczeniach, sowy przesladuja napastnika grupowo. Wskazéwka moga by¢ tez
nagromadzone, zazwyczaj w poblizu gniazda, wypluwki.

Zagrozenia

Nielegalne odstrzaly, wypalanie traw, powodzie i okresowe wahania poziomu woéd. Na
wielu obszarach sukcesja czy zalesienia otwartych srodowisk, zmiana uzytkéw zielonych
w grunty rolne (np. uprawy kukurydzy), melioracje i zabudowa rzek. Bezposrednig
przyczyng strat moze by¢ niepokojenie ptakéw przez czlowieka (w tym fotografowanie
gniazd). Kontrolujac lgg mozemy zdradzi¢ jego polozenie obserwujacym nas ptakom
(dotyczy gltownie krukowatych).

wrogowie naturalni: uszatka blotna moze ponosi¢ do$¢ duze straty w wyniku
pladrowania gniazd przez wrone, kruka, sroke, séjke, a nawet bociana. Mtode u. blotne
nierzadko padaja ofiara sasiadujacych z nia blotniakdw i jastrzebi polujacych w otwartym
krajobrazie. W $rodowisku przez nia zamieszkiwanym, straty w legach moze powodowaé
kot, dzik, jenot i norka amerykariska.

Metody ochrony

Trudnosci moga pojawi¢ si¢ przypadku legébw w krajobrazie rolniczym. Jesli jest to
mozliwe, podobne jak w przypadku ochrony blotniakéw, powinno opézniaé sig
sianokosy. Alternatywna metoda moze okazac si¢ wyciagniccie pisklat z gniazda, a po
skoszeniu umieszczenie ich z powrotem w tym samym miejscu. Jesli miejsce legu po
przejechaniu sprzetu okaze si¢ za bardzo odsloniete, nalezy je oblozy¢ resztkami
skoszonych czedci roslin. Pozostawianie nienaruszonych partii upraw wokél legu nie
przynosi skutku, gdyz przyciaga drapiezniki, ktére z tatwoscia znajda leg. Wazne jest
pozostawianie paséw, pojedynczych drzew (réwniez uschnigtych) 1 zakrzewien
srédpolnych oraz fragmentéw ugoréw.

Luki w wiedzy
e nie znamy w Polsce gromadnych miejsc zimowania gatunku;
e malo jest danych dot. ekologii i fenologii legéw, wystepowania drugich zniesiesy;
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e bardzo stabo poznane jest rozmieszczenie gatunku, gdyz wiele suboptymalnych
§rodowisk zajmowanych przez uszatki blotne nie jest intensywnie penetrowanych
ornitologicznie.

Romuald Mikusek
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Wilochatka Aegolius funereus (AFU)

Rozpoznawanie

doroste: wiclkosci malego gote-
bia (dlugos¢ ciata ok. 25 cm).
Glowa duza i kanciasta. Zolte
oczy otoczone bialo-szarg szlarg
czarno obtrzezong. ,,Brwi” silnie
uniesione. Na wierzchu ciala
jasnobrazowa z licznymi, rozmy-
tymi plamami. Skok i palce opie-
rzone. Dymorfizm plciowy naj-
silniej wyrazony w masie ciala,
ktéra u samic jest zmienna sezo-
nowo: samice w okresie legowym
nawet o 30% cigzsze od samcow,
w pozostalym okresie ta réznica
jest mniejsza. Pozostate parametry silnie zachodza na siebie.

mfode: wyraznie ciemniejsze, czasami niemal czarne, pozbawione plam. WyraZznie
kontrastuja biale znaczniki brwi i podbrédka. Po wylocie czgsto laduja na ziemi. Potrafia
wspinac si¢ po pniu z pomoca dzioba i pazuréw.

w locie: dlugie skrzydta zaokraglone na koncu. Lot stosunkowo wolny.
gatunki podobne: s6weczka, pdjdzka.

zachowanie w obecnosci czlowieka: malo plochliwa, szczegdlnie gdy siedzi powyzej
obserwatora. Przy gniezdzie niepokoi si¢ najmocniej w okresie karmienia, za$ podczas
wysiadywania obserwator wydaje si¢ jej obojetny. Spotkana za dnia dopuszcza czlowieka
na odlegltos¢ kilku metréw, w nocy bardziej ptochliwa i ruchliwa.

Glos

Czesto odzywa si¢ ,,cmokajacym” glosem, ktory
jest podobny do wydawanego przez wiewiorke.

samiec: terytorialny: monotonne »wu-wu-wu-

poziom dzwicku

wu-wu-wug, zwykle po 06-8 w kazdej serii
trwajacej 1,5 sek., ku konicowi nieznacznie e 3 i &l =
wyzsze. Przypomina on zawolania dudka Upupa Rys. 41. Oscylogram glosu

epops. Przerwy miedzy zawolaniami wynosza ok. terytorialnego wlochatki.

5-10 sek. Duza zmienno$¢ osobnicza pozwala

odrézniaé osobniki indywidualnie, gléwnie dzigki réznicy w szybkosci powtarzanych »wu«
we frazie, co przeklada si¢ na ich liczbe i wysoko$¢ zawolani (gdy wolniej - nizej i mniej
powtérzen we frazie). Czasami z jednego miejsca mozna uslysze¢ po kilka samcow
nawolujacych rownoczesnie. Glos slyszany jest z odleglosci 1-1,5 km, wyjatkowo
z wigkszej odleglosci; godowy: Tokujacy samiec nawoluje z okna dziupli monotonnym
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»wuwuwuwu, Kktory jest znacznie mniej donosny niz glos terytorialny, nizszy
i pozbawiony przerw. Notowano nawet do 350 zawolan w jednej serii; przekazanie
pokarmu: samiec przylatujacy z pokarmem celem przekazania go samicy, odzywa si¢ przy
dziupli serig 2-4 krotkich i szybkich »hut-hut-hut«.

samica: odzywa si¢ rzadko, zwykle w obecnosci samca lub zaniepokojona. Wyjatkowo
moze nawet odzywac si¢ jak samiec, z tym Ze glos ten jest bardzo cichy i krétki. Czesciej
odzywa si¢ mickkim glosem kontaktowym: »zjuk«. Na zawolania samca z pokarmem
odpowiada wysokim »siii«. Oba ptaki niepokojac si¢ wydaja ostre »oouak« (podobne do
glosu puszczykal).

piskleta: glosy mtodych w dziupli stabo styszalne. Po wylocie odzywaja si¢ metalicznym
wzeet« (rztrik«).

aktywno$¢ glosowa: samce nawoluja w terytoriach od konca II do V bardzo
intensywnie. W ciagu doby sa to gléwnie pierwsze godziny po zachodzie storica, potem
miedzy 22.00-23.00 i ponownie krétko przed wschodem, w niektére wyzowe noce az do
$witu. Wyjatkowo mozna ja ustysze¢ nawet w dzief, zwlaszcza w czasie opadéw. Samotne
samce odzywaja si¢ dtuzej, zatéwno w czasie doby, jak i w calym sezonie, nawet do 1/2
VL

miejsce $piewu: samce nawoluja godowo blisko dziupli legowej, czesto na drzewie
legowym. Na miejsca $piewu wybieraja galezie polozone u podstawy lub w srodku
korony, nigdy na czubku drzewa.

Terytorium i rodowisko

Wielko$¢ terytorium lggowego wynosi mniej niz 1 km? Terytoria poligamicznych samcow
sa wigksze, ale wowczas odleglo$ci miedzy czynnymi dziuplami sa niewielkie.

Najbardziej typowe miejsca wystegpowania gatunku, to stare buczyny w wicku powyzej
100 lat, w ktorych sasiedztwie wystepuja wydzielenia $wietkowe lub ze znacznym
udzialem $wierka. Zajmuje réwniez wysokopienne starodrzewia sosnowe. Waznym
elementem rewiru wlochatki sg tereny niezalesione: otwarte halizny, zr¢by, mlodniki lub
taki srodlesne, ktére sa prawdopodobnie waznym obszarem towieckim wlochatki. Nalezy
pamiegtaé, ze wlochatki moga zajmowaé suboptymalne siedliska, zwlaszcza w sezonach
o wysokiej liczebnosci gatunku.

miejsca dziennego spoczynku: przy pniu, pod oslona gestych galezi (ochrona przed
wykryciem i deszczem), zwykle 5-7 m, lub do 2-3 m nad ziemia, jesli sa w gestym,
wysokim mtodniku lub dragowinie.

Pokarm

Gléwnie nornikowate (ok. 90%), w mniejszym stopniu myszy i ptaki. W Polsce
praktycznie nie zbadany. Badaniu pokarmu wlochatki sprzyja regularne tworzenie spizarni
w dziuplach i budkach legowych oraz w innych dziuplach w ciagu calego roku.
Szczegdlnie w okresie zimy wskazane sa regularne kontrole budek.

polowanie: podczas polowania przesiaduje na wysokosci ok. 5 m nad ziemia. Wczesna
wiosng poluje czesciej na otwartych przestrzeniach, gdzie szybciej topnieje $nieg, potem,
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gdy otwarte powierzchnie nadmiernie zatrastaja, poluje w luZznych drzewostanach. Samce,
ktore sa zdecydowanie lzejsze od samic i przez to bardziej zwinne, moga zdobywac
bardziej zréznicowane ofiary, w tym ptaki. Wigksze spektrum pokarmowe u samcow
sprzyja wyzszej ich przezywalnosci w latach matej obfitosci nornikowatych.

wypluwki: ich rozmiary wynosza: 22x12 mm. Sa trudne do znalezienia w poblizu dziupli
legowej, zwykle wystepujac w rozproszeniu. Zrzucane do wnetrza dziupli ulegaja
szybkiemu rozkladowi. Wypluwki moga by¢ znajdowane w dziuplach odwiedzanych poza
sezonem legowym oraz pod drzewami odpoczynkowymi.

Gniazdo ileg

gniazdo: zajmuje dziuple kute gltéwnie przez dzigciota czarnego Dryocopus martins oraz
odpowiednie budki legowe, rzadziej dziuple naturalne. Srednica otworu wlotowego
dziupli wynosi 9-10 cm. W dziupli gromadza si¢ z czasem nieczystosci w postaci katlu
i wypluwek, co jest przyczyna dochodzacego z nich odoru.

jaja: w zniesieniu zazwyczaj 2-4 jaj, rzadziej 3-11. Wysiadywanie trwa 28 dni po zlozeniu
ostatniego jaja.

piskleta: klucie nieréwnoczesne. Drugie pokolenie piér puchowych wyrasta w ok. 7 dniu
zycia. Piskleta otwieraja oczy w 8-11 dniu Zycia. Wylot mlodych z gniazda nastepuje
w wicku 30-32 dni. Opieka rodzicielska po wylocie trwa 4-6 tygodni. Dojrzalosé ptciowa
osiagaja po 1 roku Zycia.

Inwentaryzacja i monitoring

stymulacja i reakcja na wabienie: na stymulacje reaguje doskonale. W noce o malej
aktywnosci samce zamiast odpowiada¢ podlatuja w strong zrédla dzwigku i odzywaja sig
glosem niepokoju. Na imitowany glos terytorialny samca takze samice moga reagowac
podobnie. Czasami ptaki zblizaja si¢ 1 milcza siedzac badZ przelatujac w poblizu. Duza
skuteczno$¢ w wykrywaniu terytorialnych samcéw mozna osiagnaé nasladujac ich glos.
Najwicksza efektywnos$¢ kontroli przypada miedzy calkowitym zapadnigciu zmroku
2 23.00. Podczas duzej aktywnosci glosowej, mozna zaniecha¢ wabienia, a kontrole
prowadzi¢ nawet przez cala noc (jesli aktywnos¢ bedzie niezmienna). Najwigksza
wyktrywalnos¢ po glosach przypada od korica III do 1/2 V.

powierzchnia probna: do prowadzenia liczenn optymalna jest powierzchnia le$na
wielkosci 40-50 km? Wskazane sa 2-3 efektywne kontrole obejmujace caly teren. Jedna
efektywna kontrola takiej powierzchni moze trwac¢ do 4 dni, w zaleznosci od aktywnosci
glosowej, w najlepszym przypadku nawet jedna noc.

wyszukiwanie legow i kontrola gniazda:

W poblizu dziupli brak jest statych miejsc konsumpcji czy zrzucania wypluwek.

e jesli podczas kontroli nocnej uslyszymy typowy, godowy glos samca nawolujacego
z okna dziupli (patrz: Glos), powinnismy jak najszybciej dotrze¢ do tego miejsca,
prébujac znalezé dziuple o$wietlajac pien latarka;

e poszukujemy dziupli dzigciola czarnego w miejscach, gdzie wczesniej notowalismy
nawolujace samce wlochatki. Poszukiwanie zajetych dziupli mozna prowadzi¢ od
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drugiej 1/2 V do 1/2 VI (legi powtarzane nawet do 1/2 VII). Jesli mamy do czynienia
z dziuply zajeta przez wlochatke (etap wysiadywania lub pierwsza polowa okresu
pisklecego), to po skrobaniu pnia samica pojawia si¢ w otworze wlotowym. Zdarza sig,
ze zaniepokojona wlochatka wystawia na skraj dziupli rozlozone skrzydlo, tak jakby
chciala odstraszy¢ drapieznika. Podczas kontroli zawartosci dziupli siedzi w poblizu
i wraca zaraz po niej. Bardzo rzadko pozoruje atak;

e poszukiwanie rodzin na podstawie nawolujacych pisklat.

monitoring: minimalna liczba nawolujacych samcéw objetych monitoringiem powinna
wynosi¢ co najmniej 15. Ze wzgledu na znaczne fluktuacje coroczne monitoring mozna
prowadzi¢ co ok. 5-10 lat przez okres 2-3 kolejnych sezondw.

Wedrowki i dyspersja

Strategie wedréwkowe wlochatki sa odmienne w réznych szerokosciach geograficznych.
Ptaki legowe na poétnocy Europy, gdzie obfito$¢ nornikowatych wyraznie zmienia si¢
w powtarzalnych cyklach 3-4 letnich, regularnie przemieszczaja si¢ na dystans od kilkuset
do 1000 km. Wtochatki gniazdujace w poludniowej czesci zasiegu, gdzie baza pokarmowa
jest w zasadzie stabilna, sa generalnie osiadle i koczuja na niewielkie odleglosci,
wyjatkowo do kilkuset km. W strefie przejsciowej, obejmujacej legowiska w poludniowej
Fennoskandii i krajach nadbaltyckich, ptaki stosuja taktyke mieszana. Samice i mlode
przejawiaja wigksza tendencje do wedrowek i moga gniazdowa¢ z dala od rodzimych
terenow. Przemieszczenia na znaczne odleglosci wykazano réwniez wsréd wlochatek
legowych w §rodkowej czesci Niemiec. Sa one wigksze w latach braku pokarmu. Samce
mogg by¢ silnie osiadle.

W Polsce wlochatki sa chwytane regularnie, cho¢ w niewielkiej liczbie w trakcie wedréwki
wzdluz wybrzeza. Podczas wedrowki wiosennej najwiecej wlochatek chwytano w IV,
a jesienia w X.

Zagrozenia

wrogowie naturalni: najwicksze zagrozenie dla wlochatki stanowi kuna, ktéra
z tatwoscia moze wspiac si¢ na drzewo i spenetrowac zajeta przez nig dziuple. By¢ moze
przez zbyt czeste kontrole gniazd mozemy zostawiaé znaki zapachowe, ktére moga
stanowi¢ wskazéwke dla poszukujacej ofiar kuny. Kolejnym zagrozeniem moga by¢ inne
wigksze sowy, ktoére rzadko odwiedzaja miejsca zajmowane przez wlochatki. Dla
doroslych ptakéw niebezpieczne moga by¢ dzienne ptaki szponiaste, szczegélnie jastrzab
mogacy gniazdowa¢ w podobnych §rodowiskach.

wyrab starych drzewostanéw: redukcja powierzchni starych drzewostanéw ogranicza
wystgpowanie dzigciola czarnego, ktéry wykuwa dziuple wykorzystywane przez
wlochatke. Wraz ze zmniejszaniem powierzchni najstarszych platéw laséw, liczba
potencjalnych dziupli maleje, a jednoczesnie powoduje, Ze moga wystepowac
w skupieniach. W wyniku tego, zwigksza si¢ zagrozenie ze strony drapieznikéw np. kun,
ktére moga chwytaé ptaki doroste w dziuplach lub niszczy¢ legi.

fragmentacja laséw: najwigksze populacje legowe wlochatki w Polsce wystepuja na
obszarach zalesionych, ktérych powierzchnia przekracza kilkaset km? Mniejsze populacje
spotykano w lasach o powierzchni o rzad mniejszych, ale tylko wyjatkowo w niewielkich,
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rozdrobnionych lasach, zajmujacych kilka km?. Preferowanie przez wlochatke rozleglych
laséw moze wynikaé z tego, ze zajmuje ona w okresie legowym stosunkowo duze
terytoria, dochodzace do 100, a nawet 500 ha.

uproszczenie  struktury przestrzennej lasu: wprowadzanie  drzewostanéw
jednowiekowych 1 monokultur jednogatunkowych prowadzi do zmniejszenia ich
atrakcyjnosci dla wielu gatunkéw ptakow, w tym réwniez dla wlochatki. Negatywny
wplyw wiaze si¢ z: 1/ wycinaniem posuszu; 2/ nieodpowiednimi trzebiezami w starszych
drzewostanach, podczas ktérych usuwa si¢ drzewa tzw. ,,nie rokujace” z drugiego pictra
koron i podrostu, w tym S$wierki. Wszystkie te zabiegi prowadza do zbytniego
»przeswietlenia” lasu i odebrania ptakom odpowiednich kryjéwek. Z kolei prowadzenie
zalesien lak 1 nieuzytkéw $rédlesnych ogranicza powierzchni¢ dogodnych Zerowisk tej
sowy.

Metody ochrony

Podjete w ostatnich latach badania wlochatki w Polsce diametralnie zmienity wiedze¢ o jej
rozmieszczeniu, liczebnosci i siedliskach. Wiadomo, ze wlochatka jest rozmieszczona
w Polsce plamowo i zaznaczaja si¢ wyrazne centra jej wystepowania, pomiedzy ktérymi
zaggeszczenie gatunku jest bardzo niskie lub wlochatka nie wystepuje w ogéle. Dotychczas
ochrona siedlisk wtochatki ograniczala si¢ w znacznej mierze do obszaréw chronionych,
a wigc parkéw narodowych i rezerwatéw przyrody. Ich rozmieszczenie jest jednak bardzo
nieréwnomierne na terenie kraju, zajmuja one stosunkowo niewielka powierzchnig
iz tego wzgledu nie umozliwiaja skutecznej ochrony wlochatki. Utworzenie sieci
obszaréw istotnych dla gatunku, obejmujacych najbardziej znaczace ostoje wlochatki,
datoby mozliwos$¢ bardziej efektywnej ochrony znacznej czeéci jej populacji w Polsce.
W ramach programu Natura 2000, zaproponowano szereg miejsc waznych dla ptakow,
ktore spetniaja kryteria miedzynarodowe, do uznania ich za tzw. Obszary Specjalnej
Ochrony. W Polsce pétnocnej kluczowe obszary dla wlochatki to: Puszcze Bialowieska,
Augustowska, Knyszynska i Piska oraz Lasy Mirachowskie, Lasy Leborskie i Puszcza
Darzlubska. Natomiast na poludniu kraju sa to: Bory Dolnoslaskie, Karkonosze, Gory
Stotowe i Bieszczady.

Obok ogdlnej strategii ochrony wlochatki w skali kraju, réwnoczesnie powinna byc

planowana ochrona lokalna przez prowadzenie konkretnych dzialan:

e w miejscach wystepowania wlochatki nalezy ograniczy¢ wyrab ponad 100-letnich
drzewostanéw. Zalecane jest tworzenie stref ochronnych o powierzchni 1 ha wokot
zajetej dziupli. W strefach tych prace lesne powinny by¢ wstrzymane;

e pozostawianie zywych drzew z dziuplami i drzew martwych; zalecenie to nalezy
bezwzglednie stosowaé tak w rezerwatach, jak i w lasach nie objetych ochrona;

e ograniczenie usuwania  posuszu, zminimalizowanie trzebiezy oraz  prac
odwadniajacych;

e zastosowanie budek legowych. W zwiazku z deficytem miejsc legowych w niektérych
lasach gospodarczych wskazane jest wywieszanie budek legowych. W tym celu nalezy
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wybiera¢ wigksze platy lasow, powyzej

1000 ha, w ktérych przewazaja bory lub

bory mieszane. Budki powinny by¢

wywieszane w drzewostanach ponizej 80 .
lat, najlepiej w odlegtosci powyzej 100 m ,,{ﬁ“

od brzegu lasu. Biorac pod uwage wyso- 1 ‘
kos¢ umieszczenia dziupli naturalnych, wy-
korzystywanych przez wlochatki, budki
nalezy wywiesza¢ w miejscach niedoste-
pnych na wysokosci przynajmniej 5-7 m
nad gruntem. Wlochatki zajmuja réwnie
chetnie nisko powieszone budki, jednak
bywaja one narazone na pladrowanie przez
stabo wspinajace si¢ po drzewach ssaki, jak
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przedstawia Rys. 42. Wywieszanie budek 4

powinno by¢ prowadzone z rozsadkiem, Rys. 42. Projekt budki dla wlochatki (Srednica
gdyz poprzez ich wywieszanie mozemy otworu wlotowego 80 mm; R. Jurga).

sztucznie zwigkszyC zageszczenie wlo-

chatki. Budki bywaja w niektérych populacjach preferowane przez ta sowe, w innych
zajmowane sgq mniej chetnie (np. na pd. Czech), co moze wynika¢ z obecnosci wielu
naturalnych miejsc legowych dla wlochatki. W miejscach takich nie ma potrzeby
wywieszanie budek.

Luki w wiedzy

Nadal stabo rozpoznane jest rozmieszczenie gatunku w wielu rejonach kraju, np. na
Pomorzu Srodkowym i Zachodnim, na Warmii i Mazurach, w pasie $rodkowym kraju
i w Karpatach. Wskazane jest prowadzenie eksploracji tych obszaréw przez kilkuosobowe
zespoly. W celu zwigkszenia efektywnosci prac terenowych, wskazane jest stosowanie
stymulacji glosowej 1 aby zwigkszy¢ kontrolowany obszar przemieszczaé si¢ miedzy
punktami nastuchu rowerem lub samochodem.

Nie dysponujemy réwniez wieloletnimi liczeniami, prowadzonymi na stalych
powierzchniach. Z tego wzgledu nieznany jest stopien fluktuacji liczebnosci wlochatki,
dtugos¢ cykli liczebnosci oraz trendu liczebnosci w ostatnich latach. Zalecany jest staly
monitoring populacji w kluczowych ostojach gatunku, obejmujacych przynajmniej po
dwie powierzchnie w gorach, na nizinach potudniowej oraz pélnocnej czgsci kraju. Ze
wzgledu na znaczne wahania liczebnosci wlochatki w kolejnych sezonach wskazane jest
prowadzenie corocznych kontroli na powierzchniach le$nych o wielkosci minimalnej 30-
50 km?. Podczas prac terenowych zaleca si¢ zebranie materiatu dotyczacego preferencii
siedliskowych wlochatki oraz podstawowych danych o ekologii rozrodu, wynikéw
reprodukcji, pokarmu (wypluwki, kontrola spizarni). Nalezaloby tez podjaé¢ probe
wyjasnienia cyklow liczebnosci wlochatki w relacji do dostepnych ofiar i rozpoznania,
jakie czynniki decyduja o dynamice populacji ofiar tej sowy.

Populacja krajowa jest prawdopodobnie zasilana przez ptaki pochodzace z lggowisk spoza
Polski, a rownoczesnie nasze wlochatki moga rozprzestrzeniaé si¢ na inne legowiska.
Dynamika tych proceséw nie jest znana, gdyz w Polsce nie obraczkuje si¢ legowych
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wlochatek. Dla poréwnania w latach 1913-2002 w Finlandii zaobraczkowano az 96 263
ptakéw, a w Szwecji w latach 1911-2001 28 225 os.

Arkadiusz Sikora, Romuald Mikusek
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XVI. OCHRONA

Czynna ochrona s6w

Réwnowaga miedzy ofiara a drapiezca w przyrodzie podlega ciaglym wahaniom,
dodatkowo potegowanym przez znaczna presjc czlowieka. Rowniez chroniac jakis
gatunck lub grupe gatunkéw, mozemy doprowadzi¢ do zachwiania tej zwykle
dynamicznej rownowagi. Powigzania te sa bardzo skomplikowane: np. chroniac puchacza
mozemy szkodzi¢ leggom sokota wedrownego czy bielika, chroniona uszatka btotna moze
powodowa¢ straty w legach réwnie cennych z punktu widzenia ochrony przyrody
blotniakéw 1 na odwrét. Przyklady mozna mnozyé. Podstawa wszelkich dzialan
ochronnych powinno by¢ rozpoznanie sytuacji, a wigc proba znalezienia odpowiedzi na
kilka pytan: Czy gatunek wymaga czynnej ochrony? Czy jest zagrozony lokalnie lub
w wickszej skali? Czy i jak mozemy mu pomoc? Czy zamierzony sposoéb ochrony
eliminuje przyczyne jego zagrozenia? Czy wzrost jego liczebnosci nie zagrozi innym, np.
chronionym gatunkom? Czasami ochrona wymaga kompleksowego podejscia,
jednoczesnego stosowania dwu lub wigcej form jak np. w przypadku ptomykéwki, gdzie
oprécz wieszania skrzyn legowych nie mniej wazne jest budowanie $wiadomosci
spoleczne;.

Ochrong czynna séw w Polsce prowadzito kilka organizaciji pozarzadowych, skupiajac si¢
glownie na zapewnieniu miejsc do legdw dla plomykéwki (Bocian, Lubuski Klub
Przyrodnikéw, PTOP, pro-Natura), uszatki (PTOP, Bocian), wyjatkowo poéjdzki (PTOP,
pro-Natura) i puchacza (KOO). Warto skorzysta¢ z doswiadczen tych organizacji
i skontaktowac si¢ z nimi przy planowaniu dzialai ochronnych.

Sztuczne miejsca legowe. Sztuczne miejsca legowe tworzymy
tam, gdzie jesteSmy pewni, ze wystepuje deficyt odpowiednich
miejsc do zlozenia jaj lub gdzie te juz funkcjonujace, nie sa
wystarczajaco bezpieczne. Warto wspomnied, ze w ten sposb
stworzone przez nas stanowiska moga zostaé zajete przez
catkiem inne gatunki zwierzat (np. osy, popielicowate, pustutki
itd) lub tez przez sowy, ale w innym celu, niz odbycie legu
(miejsce  spoczynku, spizarnia). Cho¢ efekt moze by¢
niezamierzony, to jest réwniez sukcesem(l). W przypadku
wigkszych gatunkéw séw, takich jak puszczyk mszarny, uralski
ipuchacz, dzialania ochronne (sztuczne miejsca legowe,
reintrodukcja), powinny  by¢  poprzedzone  dokladnym
rekonesansem i skonsultowane z doswiadczonymi specjalistami.
Wzrost liczebnosci tych gatunkéw séw na okreslonym obszarze
moze zachwiaé réwnowaga 1 zagrozi¢ innym, rzadkim ptakom
(np. duzym szponiastym, bocianowi czarnemu, mniejszym
sowom).

Fot. 24. Wieszanie budki
dla puszczyka
(fot. P. Szczepaniak).
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Budki legowe i platformy gniazdowe powinnismy budowad iwywiesza¢ rozumnie,
wezesniej probujac poznaé sytuacje gatunku, ktéremu zamierzamy pomoc. Sztucznie
zwigkszajac liczbe potencjalnych miejsc legowych, szczegdlnie ptakéw  drapieznych,
mozemy zachwia¢ mniej lub bardziej stabilng réwnowage na danym terenie. Dotyczy to
zwlaszcza akeji prowadzonych na duza skale.

Tworzac sztuczne miejsca legowe nalezy stosowac si¢ do kilku podstawowych zasad:

e wybrane przez nas miejsce powinno zapewnia¢ ptakom bezpieczenistwo i spokéj;

e do budowy powinny by¢ uzyte materialy naturalne i ulegajace latwemu rozkladowi;

e sztuczne gniazdo nie moze burzy¢ estetyki otoczenia;

e wieszanie powinno odby¢ si¢ za zgoda, ew. w obecnosci, a nawet wspotudziale
zarzadey terenu (np. Laséw Pafstwowych, gminy, wlasciciela posesji itp.).

Pierwsza z zasad dotyczy przypadku tzw. ,,pulapki ekologicznej”: atrakcyjne miejsce moze

sta¢ si¢ latwym zerowiskiem dla potencjalnego rabusia gniazd (np. nisko wieszane budki

w obrebie miast). Tutaj na pewno przydac si¢ moga dodatkowe zabezpieczenia, jak np.

obraczki woko! pnia, zabezpieczajace przed penetracja gniazda przez drapiezne ssaki

(Rys. 43)).

Rys. 43. Formy zabezpieczenia budki i dziupli ({.. Lewandowski).

Budke wieszamy w poblizu drzewa o tak uksztaltowanych galeziach, aby wylatujace
z budki sowy mogly na nim przysiadywaé. Budka ma petni¢ réwniez role kryjéwki dla
mlodych w okresie letnim i dla doroslych w okresie srogich zim.

Do budowy budki wykorzystujemy deski o grubosci 25 mm. Dno budki pokrywamy

cienka warstwa trocin lub ziemi. W dnie wywiercone powinny by¢ male otworki
polepszajace wentylacje i zapobiegajace zbieraniu si¢ wody.
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Warto tez wspomnie¢ o czatowniach - potencjalnych miejscach spoczynku i obserwacji
sow w otwartym krajobrazie (laki, zreby, torfowiska), szczegélnie chetnie
wykorzystywanych przez obie uszatki, puchacza czy puszczyka uralskiego.

Reintrodukcja. Reintrodukcja, czyli sztuczne wprowadzanie gatunku na stanowiska
dawniej zajmowane, wymaga wczesniejszego, dokladnego rozpoznania i mocnych
podstaw. Nie ma sensu wprowadzac gatunku, jesli nie upewnimy sig, iz wyginal na danym
stanowisku, zanim nie poznamy przyczyn jego wyginiccia, gdy nie sa wyeliminowane
czynniki, ktére na to wplynely. Takze reintrodukcja na terenach, gdzie populacja zasilana
jest przez ptaki legnace si¢ w naturze, pozbawiona jest sensu. Reintrodukcja jest trudna
ikosztowna 1 jest wlasciwie ostatnia metoda pomocy zagrozonemu gatunkowi.
W przypadku séw, przy obecnej ich sytuacji na terenie naszego kraju, nie ma podstaw, aby
w stosunku do ktéregokolwiek gatunku zastosowac tego rodzaju metode ochrony.

Romuald Mikusek
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Ochrona prawna

Ochrona prawna sow w naszym kraju ustanowiona jest dwoma regulacjami, tj. ustawg
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U.04.92.880) oraz rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 28 wrzesnia 2004 r. w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych
zwierzat objetych ochrona (Dz.U.04.220.2237). Wszystkie gatunki séw wystepujace na
terytorium naszego kraju objete sa ochrong $cista, co oznacza, ze podlegaja one
catorocznej ochronie w kazdym z etapéw swojego zycia. Ochrona ta sprowadza si¢

w gléwnej mierze do ochrony biernej poprzez wprowadzone zakazy, ktére dotycza kazdej

osoby fizycznej lub podmiotu na terytorium naszego kraju. W stosunku do wszystkich

gatunkéw sOw zabrania sig:

1) zabijania, okaleczania, chwytania, transportu, pozyskiwania, przetrzymywania, a takze
posiadania zywych ptakéw;

2) zbierania, przetrzymywania i posiadania séw martwych, w tym spreparowanych,
a takze ich czesci 1 produktéw pochodnych;

3) niszczenia jaj oraz ich wybierania, posiadania i przechowywania, a takze wyrabiania,
posiadania i przechowywania wydmuszek;

4) niszczenia siedlisk, ostoi, gniazd, zimowisk i schronien;

5) preparowania martwych séw lub ich czesci;

6) zbywania, nabywania, oferowania do sprzedazy, wymiany i to zaréwno zywych jak
i martwych, przetworzonych, spreparowanych, a takze ich czesci i produktéw z nich
pochodzacych;

7) wwozenia z zagranicy 1 wywozenia poza granice pafistwa séw i to zaréwno zywych jak
i martwych, przetworzonych, spreparowanych, a takze ich czesci i produktow z nich
pochodzacych;

8) umyslnego ploszenia i niepokojenia;

9) przemieszczania sow z miejsc regularnego przebywania na inne miejsca;

10) wypuszczania do $rodowiska przyrodniczego séw urodzonych i hodowanych
w niewoli.

Istnieje ponadto zapis dotyczacy wylacznie puchacza i uszatki blotnej, obejmujacy zakaz
ich fotografowania, filmowania i obserwowania, jesli tym samym powoduje si¢ ich
ploszenie lub niepokojenie.

Sa wyjatkowe sytuacje, gdy powyzsze zakazy nie obowigzuja. Dozwolone jest chwytanie
zablakanych sow na terenach zabudowanych i przemieszczania ich do miejsc regularnego
przebywania. W tym przypadku sowe moze schwyta¢ jedynie osoba (podmiot)
upowazniony przez wojewodg. Dozwolone jest rowniez chwytanie rannych i ostabionych
sé6w w celu udzielenia im pomocy weterynaryjnej, przemieszczania do osrodkéw
rehabilitacji zwierzat oraz przetrzymywanie w tych o$rodkach na czas odzyskania
zdolnosci samodzielnego Zycia i przywrécenia ich do §rodowiska przyrodniczego.

Kolejne odstegpstwo zwiazane jest z prowadzeniem gospodarki rolnej, lesnej i rybackiej.
Zakazy nie obowiazuja w przypadku, gdy jedyna mozliwa technologia prac wyklucza jego
przestrzeganie. Nie oznacza to jednak, ze kto§ moze ten wyjatek dowolnie
wykorzystywac. W praktyce dotyczy to ploszenia ptakéw powodujacych szkody
w rolnictwie, lesnictwie i rybactwie. Mimo tego, ze trudno sobie wyobrazi¢, zeby sowy
mogly powodowa¢ szkody w ktérymkolwiek z tych obszaréw dzialalnosci czlowieka, to
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dla pelnego zabezpieczania dwéch gatunkéw séw, tj. puchacza i uszatki blotnej, obie
wymienione na poczatku ustawy stawiaja potrzebe ochrony tych gatunkéw ponad
racjonalna gospodarka rolna, lesna i rybacka.

Pomijajac te wyjatkowe sytuacje kazdy, kto zamierza prowadzi¢ jakies dziatanie zwiazane
z chwytaniem séw oraz ich przetrzymywaniem, przemieszczaniem, wywozem za granice,
umyslnym ploszeniem, posiadaniem zywych, martwych, ich czesci, jaj i itp., powinien
uprzednio uzyska¢ odpowiednia zgode. W przypadku séw kompetencje zwiazane
z wydawaniem zgody na czynnosci zakazane, podzielone zostaly pomiedzy ministra
wlasciwego do spraw $rodowiska (obecnie Minister Srodowiska) oraz wlasciwego
terytorialnie wojewode. Kazdy wojewoda na terenie swojego dzialania moze wyda¢ zgode
na zbieranie, przetrzymywanie i posiadanie martwych séw, w tym spreparowanych, ich
czgsci 1 produktéw pochodnych, a takze na fotografowanie i filmowanie puchaczy
iuszatek blotnych mogace powodowac ich niepokojenie lub ploszenie. Zgoda na
pozostale czynnosci prawnie zakazane, moze by¢ wydana wylacznie przez ministra
wlasciwego do spraw srodowiska.

Zezwolenia, o ktérych mowa powyzej moga by¢ wydane w przypadku braku rozwiazan

alternatywnych i jezeli nie spowoduje to zagrozenia dla dziko wystepujacych populacii

séw oraz jesli:

1) wynikaja z potrzeby ochrony innych dziko wystepujacych gatunkéw roslin, zwierzat,
grzybéw oraz ochrony siedlisk przyrodniczych;

2) wynikaja 2z koniecznosci ograniczenia powaznych szkéd w  gospodarce,
w szczegblnosci rolnej, lesnej lub rybackiej;

3) leza w interesie zdrowia i bezpieczefistwa powszechnego;

4) wynikaja z innych koniecznych wymogéw nadrzednego interesu publicznego, w tym
wymogoéw o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogéw zwiazanych
z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska;

5) sa niezbedne w realizacji badafi naukowych i programéw edukacyjnych lub w realizacji
celéw zwiazanych z odbudows populaciji séw i ich reintrodukeja;

6) umozliwiaja, w Scisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym
stopniu, chwytanie lub przetrzymywanie séw w liczbie okreslonej przez wydajacego
zezwolenie.

Dla usprawnienia procedury rozpatrywania spraw i wydawania decyzji, w obecnie

obowiazujacej ustawie o ochronie przyrody okreslono podstawowe elementy, jakie

powinien zawiera¢ wniosek, na ktéry moze by¢ wydane zezwolenie, a wigc:

1) imig, nazwisko i adres albo nazwe i siedzibe wnioskodawcy;

2) cel wykonania wnioskowanych czynnosci;

3) opis czynnosci, na ktérg moze by¢ wydane zezwolenie;

4) nazwe gatunku lub gatunkéw w jezyku lacidskim i polskim, jezeli polska nazwa
istnieje;

5) liczbe lub ilo§¢ osobnikéw, ktérych dotyczy wniosek;

6) sposob, miejsce i czas wykonania czynnosci;

7) wskazanie podmiotu, ktéry bedzie usmiercal sowy, w przypadku gdy wniosek bedzie
dotyczyl ich zabijania.

Kazdy wojewoda posiada kompetencje wprowadzenia bardziej restrykcyjnej ochrony
jakiego§ gatunku, w przypadku zagrozenia jego lokalnego wystgpowania. Dobrym
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przykladem jest ustalony ustawa o ochronie przyrody i rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrona, zakaz
fotografowania, filmowania i obserwacji mogacej powodowac ploszenie lub niepokojenie,
ktéry wsrod séw dotyczy tylko puchacza i uszatki blotnej. Ale istnieje mozliwosé
wprowadzenia tego zakazu réowniez dla innych gatunkéw séw. Moze tego dokonad,
w drodze rozporzadzenia, kazdy wojewoda. Podobnie moga by¢ wprowadzane réwniez
inne obostrzenia i formy ochrony miejsc wystepowania sow.

Ochrona sé6w polega nie tylko na okresleniu zakazéw w stosunku do poszczegdlnych
gatunkow, ale réwniez na ochronie ostoi tej grupy ptakéw. Zgodnie z ustawa o ochronie
przyrody i rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie gatunkéw  dziko
wystepujacych zwierzat objetych ochrona, wojewoda ma mozliwos$¢ tworzenia stref
ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania nie tylko dla puchacza, ale
réwniez innych gatunkéw sow w sytuacjach ich zagrozenia.

Ustawa o ochronie przyrody wprowadza na terenie stref ochrony nastepujace zakazy:

1) przebywania oséb, z wyjatkiem wlasciciela nieruchomosci objetej strefa ochrony oraz
0s0b sprawujacych zarzad i nadz6r nad obszarami objetymi strefa ochronna;

2) wycinania drzew lub krzew6w bez zezwolenia wojewody;

3) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli nie jest to zwiazane z potrzeba
ochrony poszczegélnych gatunkéw;

4) wznoszenia obiektow, urzadzen i instalacji.

Najwazniejsza konsekwencja tak sformulowanych zakazéw jest obowigzek uzyskania
zgody ministra wtasciwego do spraw $rodowiska na wejscie do strefy ochrony. Zakaz ten
nie dotyczy jedynie wlasciciela nieruchomosci, na ktérej utworzona zostata strefa, np.
jezeli strefa ochrony utworzona dla jakiejs sowy znajduje si¢ na gruntach prywatnych oraz
0s0b  sprawujacych zarzad 1 nadzoér nad obszarem objetym strefa, tj. najczeSciej
pracownikéw administracji Laséw Panistwowych.

W kontekscie wymienionych powyzej czterech zakazéw odnoszacych si¢ do stref
ochrony, duzego znaczenia nabiera zakaz, ktéry w ustawie o ochronie przyrody
i w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych
zwierzat objetych ochrong pojawia si¢ w innym kontekscie. Chodzi o zakaz niszczenia
siedlisk gatunkéw objetych ochrona Scista. Oznacza to, Ze na terenie stref ochrony dla
puchacza obowiazuja nie tylko te cztery zakazy, ale zakazane sa rowniez inne dzialania,
ktére spowoduja niszczenie siedliska tego gatunku, czyli np. wszelkie prace zalesieniowe
prowadzace do zaniku terenéw otwartych, bedacych waznym miejscem zdobywania
pokarmu przez ta sowe.

Strefy ochrony tzw. gatunkéw strefowych oznacza si¢ tablicami ,,ostoja zwierzat”
iinformacjg ,,osobom nieupowaznionym wstep wzbroniony”. Moze si¢ to wydawac
niewystarczajace, ale zaletg takiego ogdlnego oznaczenia jest powstrzymanie przed
penetracja nie tylko oséb, ktére przypadkowo znalazly si¢ w poblizu ostoi, ale réwniez
zabezpiecza przed osobami, ktére $wiadomie moglyby naruszyé strefe wlasnie
dowiedziawszy sig, czego ona dotyczy.

Rejestry wszystkich stref ochrony, w tym réwniez puchaczy, prowadzone sa przez
wojewoddw.
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Na skutek zmiany w 2004 roku ustawy o ochronie przyrody uporzadkowaniu ulegly
kwestie zwiazane z przetrzymywaniem wypchanych ptakéw, gromadzeniem pidr,
skorupek jaj itp. Zgodnie z ta ustawa zbieranie, przetrzymywanie i posiadanie martwych
séw, ich czesci 1 produktéw pochodnych takich jak pidra, jaja, czaszki itp. jest mozliwe po
uzyskaniu zgody wojewody wlasciwego terytorialnie. Jezeli kto§ posiada juz takie kolekcje
powinien réwniez ztozy¢ wniosek na stale przetrzymywanie okazéw z kolekgji.

Oprécz  bezposredniej ochrony, sowy réwnie skutecznie mozna chroni¢ innymi
sposobami. Na obszarach rezerwatéw i parkéw narodowych obowiazuje m.in. zakaz
chwytania lub zabijania dziko wystepujacych zwierzat, zbierania lub niszczenia jaj, postaci
mlodocianych i form rozwojowych zwierzat, umyslnego ploszenia zwierzat kregowych,
niszczenia gniazd, legowisk i innych schronieft zwierzat oraz ich miejsc rozrodu. W ten
spos6b sowy podlegaja w pewnym sensie podwdjnej oslonie, poprzez ochrong miejsc
bytowania. Oznacza to, ze na terenach objetych tymi formami ochrony, sowy sa
absolutnie nietykalne, podobnie jak inne gatunki chronione. W ten sposéb wprowadzone
zakazy zabezpieczaja dzikie populacje sow, bez wzgledu czy kto$§ jest w stanie je
zidentyfikowaé czy nie. Nie ma mozliwosci, ze kto§ powie, ze nie wiedzial, Ze ta sowa jest
chroniona.

Ochrona wystepujacych w rezerwatach i parkach narodowych gatunkéw dzikich zwierzat,
a w tym réwniez sOw, jest na tyle restrykcyjna, ze zgode na wszelkie czynnosci zakazane
moze wydac jedynie minister wlasciwy do spraw $rodowiska, jezeli jest to uzasadnione
potrzeba ochrony przyrody, wykonywaniem badati naukowych, celami edukacyjnymi,
kulturowymi, turystycznymi, rekreacyjnymi i sportowymi, celami kultu religijnego lub
realizacja inwestycji linlowych celu publicznego w  przypadku braku rozwiazan
alternatywnych, pod  warunkiem przeprowadzenia przez inwestora  dziatan
kompensujacych utrate warto$ci przyrodniczych danego obszaru. W przypadku
rezerwatow przyrody, parkéw narodowych i krajobrazowych istnieje réwniez mozliwosé
ksztaltowania biotopu z korzyscia dla séw poprzez uwzglednienie pewnych dzialtan
w planach ochrony sporzadzanych dla tych form ochrony.

Istotnym terminem wprowadzonym stosunkowo niedawno do regulacji prawnych
zwigzanych z ochrona przyrody jest ochrona czynna. Zgodnie z ustawa o ochronie
przyrody, ochrona czynna oznacza stosowanie, w razie potrzeby, zabiegéw ochronnych
w celu przywrécenia naturalnego stanu ekosysteméow 1 skladnikow przyrody lub
zachowania siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk roslin, zwierzat lub grzybow. Sposréd
ogoélnych sposobéw ochrony, ktére wymienione zostaly w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 28 wrzesnia 2004 r. w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat
objetych ochrona, dla séw odnosi si¢:
1) ustalanie stref ochrony ostoi, miejsc rozrodu lub regularnego przebywania;
2) zabezpieczanie ostoi i stanowisk sow przed zagrozeniami zewngtrznymi;
3) wykonywanie zabiegdw ochronnych utrzymujacych wlasciwy stan siedlisk séw
poprzez:
a) renaturyzacje i odtwarzanie siedlisk,
b) utrzymywanie lub  odtwarzanie stosunkéw wodnych  wlasciwych dla
poszczegdlnych gatunkéw,
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c) zapobieganie sukcesji dla jednych gatunkéw i odtwarzaniu oraz zakladaniu
nowych zakrzaczen i zadrzewien $rédpolnych ze wzgledu na wymagania innych
gatunkéw sow,

f) budowie sztucznych miejsc legowych,

g) dostosowaniu termindéw i sposobéw wykonania prac agrotechnicznych, lesnych,
budowlanych, remontowych i innych do okreséw legowych séw,

k) regulacji liczebnosci zwierzat majacych wplyw na sowy;

4) obserwacja i dokumentowanie (monitoring) stanowisk, ostoi i populacji;

5) wspomaganie rozmnazania si¢ poszczegélnych gatunkéw na  stanowiskach
naturalnych;

6) zabezpieczanie reprezentatywnej czesci populacii przez ochroneg ex situ;

7) zasilaniu populacji naturalnych przez wprowadzanie osobnikow z hodowli ex situ;

8) edukacji spoleczenistwa oraz wlasciwych stuzb w zakresie rozpoznawania chronionych
gatunkéw sow 1 sposobow ich ochrony;

9) promowaniu technologii prac zwiazanych z prowadzeniem racjonalnej gospodarki
rolnej, lesnej, rybackiej i wodnej, umozliwiajacych zachowanie ostoi i stanowisk sow.

Od dnia przystapienia naszego kraju do Unii Europejskiej wprowadzono do naszego
prawa regulacje umozliwiajace ustanawianie nowej formy ochrony przyrody, tj. obszaru
Natura 2000. Innowacja ta wigze si¢ z dostosowaniem prawa krajowego do zapisow
dwoch dyrektyw unijnych, tj. Dyrektywy Rady 92/43/EEC z 21 maja 1992 t. w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dyrektywa Siedliskowa)
i Dyrektywy Rady 79/409/EEC 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikich ptakéw
(Dyrektywa Ptasia). Jednym z kryteridow utworzenia obszaru Natura 2000 jest
wystepowanie na nim gatunkéw ptakéw wymienionych w zataczniku I Dyrektywy Ptasiej
oraz regularnie wystepujacych gatunkéw wedrownych nie wymienionych w zalaczniku 1.
Sposréd sow wystepujacych na terenie naszego kraju, w zalaczniku wymienionych jest
pie¢ gatunkéw: puchacz, séweczka, puszcezyk uralski, uszatka blotna i wlochatka. Jesli na
obszarze wyznaczonym jako Natura 2000 znajdzie si¢ ktérykolwiek z tych gatunkdw,
automatycznie jego status ochronny ulega znacznej poprawie. Na obszarach Natura 2000
zabrania si¢ podejmowania dzialan mogacych w istotny sposéb pogorszy¢ stan siedlisk
przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw rodlin i zwierzat, a takze tych, ktére w istotny
sposéb moga negatywnie wplyna¢ na gatunki, dla ktérych ochrony zostal wyznaczony
obszar Natura 2000. Co wiecej ten zakaz dotyczy nie tylko utworzonych obszaréw Natura
2000 ale réwniez obszaréw projektowanych. Dodatkowo, Zeby wykluczy¢ jakiekolwiek
bezposrednie i posrednie niekorzystne oddzialywanie jakiegos przedsiewzigcia, kazdy plan
lub projekt podlega obowiazkowi oceny pod wzgledem ewentualnych skutkow
w odniesieniu do gatunkéw, dla ktérych obszar Natura 2000 zostal wyznaczony.
Kryteriow utworzenia obszaréw Natura 2000, ze wzgledu na ptaki, jest co najmniej kilka,
np. wystegpowanie gatunkéw ptakow z zalacznika I Dyrektywy Ptasiej badz gatunkéw
wedrownych w liczebnosci stanowiacej co najmniej 1% krajowej populacji legowej lub co
najmniej 1% europejskiej populacji legowej gatunku zagrozonego albo co najmniej 1%
populacji europejskiej wedrownych gatunkéw niezagrozonych. Istotne jest jednak to, ze
jezeli jaki§ gatunek ptaka, np. sowy, zostal uwzgledniony przy tworzeniu obszaru Natura
2000 to niedopuszczalne jest pogorszenie jego stanu na tym obszarze. Nie ma tutaj
znaczenia liczebnos$¢ poszczegdlnych gatunkéw séw, dla ktorych zostal utworzony.
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Na podstawie tej ww. oceny, w razie stwierdzenia braku negatywnego wplywu tego planu
lub przedsiewzigcia na siedliska przyrodnicze oraz gatunki roélin i zwierzat, dla ktérych
ochrony zostal wyznaczony obszar Natura 2000, wlasciwy miejscowo wojewoda zezwala
na realizacj¢ planu lub projektu przedsiewzigcia. Jezeli ocena wykaze negatywny wplyw to
zgoda ta nie bedzie wydana, chyba Ze nie ma rozwiazan alternatywnych badz za realizacja
przedsiewzigcia przemawiaja konieczne wymogi nadrzednego interesu publicznego.

Jezeli zdarzy sie, ze na obszarze Natura 2000 zostana podjete dziatania bez zezwolenia lub
bez przeprowadzenia oceny, to wojewoda nakazuje ich natychmiastowe wstrzymanie
ipodjecie w wyznaczonym terminie niezbednych czynnosci w celu przywrdcenia
poprzedniego stanu danego obszaru, jego czesci lub chronionych na nim gatunkéw.
A osoba lub podmiot, ktéry podjal dziatania bez zezwolenia podlega karze aresztu albo
grzywny.

Kazdy, kto nie przestrzega przepiséw ochrony przyrody i tamie zakazy, réowniez te

dotyczace sow, narazony jest na powazne konsekwencje. Zgodnie z przepisami karnymi

okreslonymi w ustawie o ochronie przyrody za nieprzestrzeganie zakazéw ochrony
przyrody grozi:

1) kara aresztu albo grzywny;

2) przepadek przedmiotéw shuzacych do popetnienia wykroczenia lub przestepstwa oraz
przedmiotéw, rodlin, zwierzat lub grzybow pochodzacych 2z wykroczenia lub
przestepstwa, chociazby nie stanowily wlasnosci sprawcy;

3) obowigzek przywrécenia stanu poprzedniego, a jesli obowigzek taki nie bylby
wykonalny - nawigzke do wysokosci 10.000 ztotych na rzecz organizacji spolecznej
dzialajacej w zakresie ochrony przyrody lub wlasciwego, ze wzgledu na miejsce
popelnienia wykroczenia lub przestgpstwa, wojewddzkiego funduszu  ochrony
srodowiska i gospodarki wodne;j.

Na koniec nalezy podkreslic obowiazki, z ktérych niewielu ludzi zdaje sobie sprawe,
a wielu zupelnie lekcewazy. Art. 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz.U.04.92.880) méwi iz:

1) dbalo$¢ o przyrode bedaca dziedzictwem i bogactwem narodowym jest obowigzkiem
wszystkich organéw administracji publicznej, oséb prawnych i innych jednostek
organizacyjnych oraz osob fizycznych;

2) organy administracji publicznej sq zobowiazane do zapewnienia warunkéw prawnych,
organizacyjnych i finansowych dla ochrony przyrody;

3) obowiazkiem organéw administracji publicznej, instytucji naukowych i o§wiatowych,
a takze publicznych s§rodkow masowego przekazu jest prowadzenie dzialalnosci
edukacyjnej, informacyjnej i promocyjnej w dziedzinie ochrony przyrody.

Andrzej Langowski
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Zgodnie ze znowelizowana ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r.
i rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie gatunkéw dziko zyjacych zwierzat
objetych ochrong z dnia 28 wrzesnia 2004 r., w Polsce ochrona strefowa objetych jest 11
gatunkoéw ptakow drapieznych oraz puchacz.

Miejsce rozrodu puchacza i jego stalego przebywania jest objete ochrona strefowa: Scista
obowiazujaca caly rok (promien do 200 m) oraz czeSciowa w okresie od 1 stycznia do 31
lipca (do 500 m). Strefa Scisla powinna objaé obszar bezposrednio wokol gniazda, ktory
jest najbardziej zblizony charakterem do naturalnego, preferowanego przez puchacza.
Moze by¢ to fragment skal, starodrzewi wraz z kawalkiem terenu otwartego czy np.
kamieniotlom, torfowisko, bagno. Strefa czgsciowa wykreslana jest na zewnatrz Scistej,
petniac role buforu. Ingerencja cztowieka w strefach ochronnych nie moze powodowacé
zagrozenia dla legu, dlatego tylko w uzasadnionych sytuacjach wojewoda wyraza zgode
iscisle okresla zakres wykonywanych zabiegéw w strefach, terminy i dopuszczalng ich
odleglo$¢ w stosunku do gniazda. W strefie $cistej niedopuszczalnym jest wykonywanie
zabiegéw typowo gospodarczych, a jedynie sanitarnych, w sytuacjach katastrofalnych.
Zgoda na wykonywanie tych czynnosci wymaga odpowiednio wczesnych uzgodnien
z wojewoda, ktéry za posrednictwem Wojewddzkiego Konserwatora Przyrody rozpatruje
kazdy przypadek indywidualnie. Mniej rygorystycznie rozpatrywana jest zgoda na wstep,
jak to np. ma miejsce w przypadku doswiadczonych wspélpracownikéw Komitetu
Ochrony Orléw do stref ochronnych ptakéw szponiastych.

Wyznaczanie strefy ochronnej. Puchacz, zwlaszcza na etapie wysiadywania jaj, jest
bardzo wrazliwy na niepokojenie i tatwo opuszcza gniazdo (patrz rozdzial: Opis
gatunkéw). Nalezy zatem pamigtal, zwlaszcza w okresie legowym, by swoja obecnosé
w poblizu gniazda ograniczy¢ do minimum, tak by nie niepokoi¢ ptakéw. Dotyczy to
stanowisk nieznanych, gdyz tam gdzie wiemy o obecnosci ptakéw, potwierdzenie zajecia
stanowiska mozna dochodzi¢ po Scistym sezonie legowym. Jesli gniazdo czy pare
puchaczy zlokalizujemy w sezonie legowym (wiosna, lato), powinnismy niezwlocznie
powiadomi¢ zarzadce terenu (najczesciej jest to nadle$nictwo i park narodowy)
o lokalizacji stanowiska (na tym etapie dokladne ustalenie polozenia gniazda nie jest
potrzebne, a wrecz jest niewskazane). W nastepnej kolejnosci informacja powinna trafic
do odpowiedniego Urzedu Wojewddzkiego.

Gniazdo i miejsce gniazdowania podlegaja ochronie prawnej od chwili zgloszenia!

Stuzac swoim doswiadczeniem i wiedza powinnismy wzia¢ udzial w wyznaczaniu granic
strefy. Moga by¢ one wyznaczane zgodnie z ustawa po okregu, jednak czesto nie
zapewnia to wystarczajacej ochrony miejsca gniazdowania i jest trudne do przestrzegania
w terenie. Ponadto strefa kolowa moze obja¢ swym zasiggiem réwniez takie fragmenty
terenu, ktére dla sowy nie maja wigkszego znaczenia (np. drzewostany mlodszych klas
wicku, zabudowania). Scista strefa powinna obejmowaé w przypadku puchacza np.
fragment olsu, starodrzewia, caly kamieniotom itp. W praktyce zdarzaja si¢ przypadki, ze
wlacza si¢ do strefy Scistej czes$¢ izolowanego terenu, znajdujace si¢ w pewnej odleglosci
od gniazda, ktéry jest waznym rewirem lowieckim (np. otwarta laka, starodrzew).
Najczesciej granice stref poprowadzone sa wedlug latwych do rozpoznania w terenie
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elementéw, takich jak linie oddzialowe, rowy, potoki itp. Do stref, zwlaszcza $cislej, nie
powinno wlaczaé si¢ terendéw omijanych przez ta sowe, a wigc pol uprawnych, upraw,
drzewostanéw mlodszych klas wieku itp.

Znakowanie granic stref w terenie nie znajduje uzasadnienia i nie powinno by¢ stosowane.
Czasami sq znakowane wejscia do ostoi tablica ,,Wstep wzbroniony. Ostoja zwierzyny”,
jednakze moze to takze zacheca¢ do penetracji. Niestety zdarzaja si¢ w Polsce przypadki,
ze na tego typu tablicach widnieja rysunki przedstawiajace obiekt ochrony.

Zgodnie z ustawa o ochronie przyrody wojewoda ustala, ale réwniez likwiduje granice
miejsc rozrodu. Jednakze ich likwidacja powinna by¢ dopuszczana jedynie po kilkuletnim
okresie obserwacji - wygladajacego na porzucony - obszaru, ze wzgledu na nieregularne
zajmowanie przez puchacza sasiadujacych obszaréw badZ nie przystepowanie do legéw
w niektore lata. W przypadku innych gatunkéw séw mozliwe jest wyznaczanie matych
stref wokol miejsc legowych czy np. ochrona samych drzew legowych. Takie formy
ochrony mozna ustala¢ i wprowadza¢ na podstawie wewnetrznego aktu przez zarzadce
terenu (np. nadlesniczego).

Barbara Draus
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Rys. 44. Przykladowa mapa ze strefa ochronna puchacza
(strefa Scisla kreskowana, strefa cze$ciowa grubo otoczona.
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Zaktad Ornitologii PAN (organizacja obraczkowania ptakow w Polsce, w tym kursy
obraczkarskie)

Nadwislaniska 108, 80-680 Gdansk 40

(Mozna zrobi¢ specjalizacj¢ obraczkowania samych s6w)

http://www.stornit.gda.pl

office@stornit.gda.pl

Komisja Faunistyczna

Sienkiewicza 21, 50-335 Wroctaw

http://www.biol.uni.wroc.pl/komfaun/index.html

Sklada si¢ z zespotu ekspertéw z zakresu ornitologii terenowej, ktérych zadaniem jest weryfikacja
doniesien o gatunkach uznanych w danym miejscu i czasie za ,,faunistycznie wazne”. Pozytywne
orzeczenie wlasciwej komisji jest warunkiem uznania danej informacji za stwierdzenie, ktére tym
samym jest honorowane w skali miedzynarodowej jako fakt naukowy.

Obecnie (wiosna 2005) weryfikacji przez KF podlegaja nastepujace gatunki séw:

Syezek, sowa Sniegna, puszexyk mszarny i sowa jarzgbata - wszystkie stwierdzenia w Polsce

soweczfa, puszezyk uralski i wlochatka - poza stalymi legowiskami

Komitet Ochrony Ortéw

Niepodlegtosci 53/55, 10-044 Olsztyn
http://free.ngo.pl/koo/index.html
koo@free.ngo.pl

w ktérego ramach dziata:

Sekcja Ochrony S6w (Komitetu Ochrony Ortow)

sos.koo@wp.pl

W przypadku znalezienia ptaka potrzebujacego pomocy nalezy skontaktowal si¢ z lokalnym
Towarzystwem Ochrony Ptakéw, ogrodem zoologicznym lub osrodkiem rehabilitacji ptakéw.

Nr tel. do ogrodéw zoologicznych:
e Bydgoszcz, Ogréd Fauny Polskiej - 052/ 3280008.
e Gdansk Oliwa - 058/ 5520042.

e  Krakéw - 012/ 4253551.

e 1.6dz-042/ 6327579.

e Opole - 077/ 4542858.

e Plock - 024/ 3660511.

e DPoznan - 061/ 8768209.

e Torud - 056/ 6224210.

e  Warszawa - 022/ 6702207.

e  Wroctaw - 071/ 3483024.

e Zamosc¢ - 084/ 6393479.

Adresy i nr tel. Osrodkéw Rehabilitacji Ptakow:

e Azyl dla Ptakéw (Osrodek Rehabilitacji Ptakéw Chronionych), Miejski Ogréd Zoologiczny
w Warszawie, Ratuszowa 1/3, 03-461 Warszawa, tel. 022/ 6702207.

e Fundacja Ratujmy Ptaki, Zofia Brzozowska, Szafera 196/18, 71-245 Szczecin, tel. 091/
4393959.

e  Osrodek Rehabilitacji dla Zwierzat Dziko Zyjacych Prawnie Chronionych, Gabriela i Mariusz
Rosikowie, 66-002 Staty Kisielin, Zatotze 15 (le$niczéwka), tel. 068/ 3209369, 0601499281.


http://www.stornit.gda.pl/
mailto:office@stornit.gda.pl
http://www.biol.uni.wroc.pl/komfaun/index.html
http://free.ngo.pl/koo/index.html
mailto:sos.koo@wp.pl
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e Lesne Pogotowie przy Nadl. Katowice, Schronisko dla Dzikich Zwierzat, Jacek Wasiniski, 73-
190 Mikotéw, Kosciuszki 70, tel. 032/ 3220717, 0605100179.

Pozostale, mate Osrodki Rehabilitacji sa w kontakcie z lokalnymi Towarzystwami Ochrony Ptakéw.
Kartoteki

Kartoteka Gniazd i Legow

Zaklad Ekologii Ptakéw Uniwersytetu Wroclawskiego, Sienkiewicza 21, 50 335 Wroctaw
http://www.biol.uni.wroc.pl/instzool/zep/kartoteka

monczu@biol.uni.wroc.pl

Kartoteka Martwych Ptakéw Drapieznych i Sow (KOO)

http://free.ngo.pl/koo/martwe ptaki.htm

gromadzi informacje o przypadkach $mierci i znalezieniu ostabionych, rannych i spreparowanych
okazach ptakéw drapieznych. Informacje nalezy przesylaé na adres Komitetu Ochrony Orléw
(podany wyzej)

Ogolnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakéw
Putawska 46/12, 02-599 Warszawa
http://www.otop.org.pl

office@otop.org.pl

Regionalne osrodki ornitologiczne (kartoteki, atlasy itp.)
Sowy w sieci:

Strony z glosami s6w:

http://www.geocities.com/TheTropics/Cove /1927 /chants.html.
http://www.brinzal.org/cantos.htm - glosy séw Hiszpanii.

http://www.influence.pl/ - tu mozna kupi¢ plyte ,,Sowy Europy” z glosami wszystkich gatunkéw
séw europejskich.

Ogodlnie o sowach:

http://www.owlpages.com/ - najlepsza strona o sowach w sieci!

http://owling.com/ - najwigksza strona w USA poswiccona sowom.
http://www.sowy.fwie.eco.pl/index.html - strona o sowach Polski, Fundacji Wspierania Inicjatyw
Ekologicznych i Sekcji Ochrony Séw KOO.

http://www-rci.rutgers.edu/~au/owlhtm - linki do ciekawych stron o sowach.
http://www.worldofowls.com/ - strona edukacyjna z aspiracjami ochroniarskimi.
http://myowls.tripod.com/ - strona edukacyjna.

http://www.eulenwelt.de/eulenwelt.htm - niemiecka strona o sowach.
http://www.enature.com/fieldguides/index.asp - krétkie charakterystyki séw, mozliwosé
postuchania gloséw

O gatunkach:

http://ourworld.compuserve.com /homepages/DTrapp/barnowli.htm - plomykéwka.
http://www.schleiereulen.de/ - strona pos$wiccona ptomykdwee we Frankonii (Bawaria, Niemcy),
z licznymi, ogélnymi informacjami.

http://www.flammeus.it/ - o uszatce blotnej we Wtoszech.

O piérach:
http://www2.ups.edu/biology/museum /wings Strigidae.html - skrzydla séw.
http://www.faunoekjmueller-magdeburg.de/FederSlg  Ubersicht/Uhu/Kauz/kauz.html - piéra

séw europejskich.


http://free.ngo.pl/koo/martwe_ptaki.htm
http://www.otop.org.pl/
mailto:office@otop.org.pl
http://www.geocities.com/TheTropics/Cove/1927/chants.html
http://www.brinzal.org/cantos.htm
http://www.sowy.fwie.eco.pl/index.html
http://www-rci.rutgers.edu/~au/owl.htm
http://www.eulenwelt.de/eulenwelt.htm
http://www.enature.com/fieldguides/index.asp
http://ourworld.compuserve.com/homepages/DTrapp/barnowli.htm
http://www2.ups.edu/biology/museum/wings_Strigidae.html
http://www.faunoekjmueller-magdeburg.de/FederSlg__Ubersicht/Uhu/Kauz/kauz.html
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http://www.birds.cornell.edu/crows/snowy.htm - rozpoznawanie wieku i ptci u sowy $nieznej.

http://www.nic.fi/~mattisj/ageeng.html - rozpoznawanie wieku u puszczyka mszarnego.

Nauka:

http://www.ausraptor.org.au/owl2000.htm - sprawozdanie z konferencji ,,Owls 2000” w Australii
ze streszczeniami wystapien.

http://www.biologie.uni-halle.de/zool/vert ecol/monitoring/ - monitoring ptakéw drapieznych i
SOW.

http://globalowlproject.com/ - (GLOW) ogdlnoswiatowy projekt badania (systematyka) i ochrony
sOw.

Ochrona séw:
http://www.bocian.org.pl/programy/plomyk/ - ochrona ptomykéwki w Polsce.
http://www.mujweb.cz/www/tyto/uk/index.htm - ochrona ptomykéwki w Czechach.

Organizacje:

ourworld.compuserve.com/homepages/Dtrapp/barnowli.htm - The World Working Group
on Birds of Prey and Owls. Swiatowa organizacja zajmujaca si¢ badaniem oraz ochrona ptakéw
szponiastych i sow.

Przydatne strony:

http://ptma-chorzow.astronomia.pl/ksiezyc/ksiezyc ie/ksiezyc.htm - odczytanie fazy ksi¢zyca na
dany dzieq, jak tez informacji o wschodzie i nastepnej petni!

http://meteo.icm.edu.pl/ - najlepszy serwis meteorologiczny w Polsce.

http://www.e-mapa.pl/ - mapa elektroniczna Polski.



http://www.birds.cornell.edu/crows/snowy.htm
http://www.nic.fi/~mattisj/ageeng.html
http://www.ausraptor.org.au/owl2000.htm
http://www.mujweb.cz/www/tyto/uk/index.htm
http://ptma-chorzow.astronomia.pl/ksiezyc/ksiezyc_ie/ksiezyc.htm
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SEOWNICZEK

Aktywno$¢ glosowa (a. g. dobowa, a. g. roczna) - rozklad aktywnosci zyciowej ptaka, kiedy
zaznacza swoja obecno$¢ glosem (dotyczy zwykle zawolant samcéw w okresie godowym);

Areat legowy - caly obszar, na ktérym dany osobnik przebywa (w tym przypadku - w sezonie
legowym);

Emarginacja - zwezenie koficowej czgsci zewnetrznej choragiewki lotki I 1z.;

Gtos godowy - glos emitowany przez samca i samice w strong partnera w okresie zalotéw, zwykle
blisko gniazda;

Gtos terytorialny - glos emitowany przez samca, zwykle donioslejszy od glosu godowego,
emitowany z calego terytorium legowego, nierzadko blisko jego granic;

Okres legowy (0. rozrodczy) - obejmuje czas, w ktérym ptak buduje gniazdo, sktada i wysiaduje
jaja oraz wychowuje piskleta;

Oscylogram - wykres falowy obrazujacy odchylenia amplitudy glosu w czasie rzeczywistym;

Piéra uszne - peczek pidr na glowie séw odgrywajacy role w wyrazaniu standéw emocjonalnych
i nie majacy nic wspélnego z organem shuchowym;

Szlara - sztywne, koncentryczne pidra wokét dzioba i oczu, zwykle inaczej zabarwione;

Stymulacja glosowa - emitowanie glosu ptaka samodzielnie badz przy pomocy wabika lub
odtwarzacza tak, by wywola¢ jego reakcje, najczesciej réwniez glosowa. W przypadku séw jest to
wykorzystywanie zachowan terytorialnych samcéw poprzez emitowanie ich gloséw godowych;
Terytorium lggowe - obszar broniony przez ptaka gléwnie przed osobnikami tego samego
gatunku w okresie legowym;

Wypluwka (in. zrzutka) - resztki pokarmu formowane w kluske w czesci zoladka gruczotowego
i wydalone ruchami wymiotnymi.
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1.

Co robi¢, jesli znajde mtoda sowe?

Piskleta sow 3 reguly opusieiaja gniazda zanim opanujq dobrge 3dolnosé latania. W zwiqzkn 3 tym
nierzadko laduja na iemi. Umicjetnosé wspinania sie po pnin prgy pomocy szpondw i dzioba nierzadko ratuje
Je przed naziemnymi drapiegnikami. Znalezionq na Ziemi sowg powinnismy nlokowaé jak najwyze nad
lemiq w miefscu nalezienia. W wieln prypadkach wystarcgy takq sowe umiescié na pnin drzewa i poczekal
az sama wdrapie si¢ na bezpieczng wysokosi.

Jak postepowad w przypadku znalezienia rannej sowy?

Nigdy nie naley eksperymentowal 3 samodzielnym lecgeniem. Nie jest to humanitarne i narusza prawa
swierzqt! Nalegy skontaktowaé si¢ 3 najblizsgym osrodkiem rebabilitacyjnym lub towargystwem ochrony
ptakiw, kitdre skieruje do wiasciwego osrodka (adresy podane wyze)). Jesli nie ma molimosci dostarczenia sowy
do osrodka rebabilitacynego natychmiast, do tego czasu sowe nalegy przetrzymac.

Co précz séw moze odzywac si¢ w nocy?

Nocq migrnje wiele gatunkow ptakow, kiire odzywaja sie w locie. W nocy pozgostajq poza tym aktywne
niektdre cgaplowate, ptaki spiewajace (s3ezegdlnie 3 rodzaju Locustella i Acrocephalus), wieksgosé ssakow,
plazgy, wiele owadow. Do gatunkow, Rktdrych glosy mogq budzic skejarzenia 3 sowami w nasgych
szerokosciach, lnb szezegdlnie aktywnych w nocy nalegy m.in.: czapla siwa, slepowron, lelek, stonka, wszystkie
Plagy 3 intrygwjaco odgywajacym si¢ bhucgkiem i kumakiem, Swierszeze. W czasie jasnych nocy przy petni
ksiggyca mogq odgywal sig rownies ptaki o dzienneg aktywnosi, np. dziecioly, a zwlaszeza te, ktdre
szezegdinie aktywne sq o miergchu, jak np. rudziki.
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SUMMARY

The book Owls - research and conservation methods has been designed as a handbook and
based on the experience of around 20 authors. The axis of the work is a description of
eleven owl species breeding or probably breeding in Poland, that is: the Barn Owl, Scops
Owl, Eagle Owl, Pygmy Owl, Little Owl, Tawny Owl, Ural Owl, Great Grey Owl, Long-
eared Owl, Short-cared Owl and Tengmalm’s Owl.

The aspects referring to emitting sounds, activity, territories and environments inhabited
by owls, breeding biology and migrations are discussed in detail with respect to all the
above mentioned species. Other aspects, like inventorying and conservation methods
(projects of artificial breeding sites) and threats are discussed even more thoroughly. The
part devoted to particular species has been preceded with general information about owls:
their senses of sight and hearing, and ecology, where a lot of aspects are discussed: the
ones related to territories, nests, eggs, chicks, food, activity, as well as the characteristic
reaction of owls to danger and the reaction of potential prey to the presence of owls (so
called ‘mobbing behaviour’).

Special attention is paid to the practical side of carrying out research on owls. The section
‘What to take to the field” provides detailed information concerning binoculars useful for
observation, decoy and lighting equipment, the choice of GPS receivers and methods of
monitoring tree holls - always paying particular attention to the safety of birds and people.
Even closer scrutinized are methods of recording and analysing voices, climbing trees,
determining and collecting feathers and pellets from owls, as well as catching birds for
ringing them in and out of the migration season. A lot of attention has also been devoted
to inventorying owls in the field, providing practical advice e.g. about playback and
monitoring methods, setting up research areas and control routes, and methods of
recording information on a map and in a notebook.

Finally, it has been attempted to present intricate legal aspects of owl conservation in
Poland, basing on the latest laws, including the zonal conservation of the Eagle Owl.

The handbook has been designed for ornithologists and birdwatchers, giving special
attention to the safety of people and owls, and for conservation services, which are most
frequently confronted with the problem of owl conservation. A broad educational aspect
is also present here.
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SOWY POLSKI

Fotograf przyrody - Artur Tabor poswiecil 7 lat pracy na fotografowanie séw wystepujacych
w Polsce.

Sowy byly bardzo trudnym wyzwaniem - sa niezwykle skryte i czujne. Aktywne sa gltéwnie noca,
kiedy nasze zmysly zawodza. Malo kto wie, Ze w naszym kraju regularnie wyprowadza legi
9 gatunkéw séw. Mamy wéréd nich prawdziwe giganty - jak puchacz o rozpigtosci skrzydet
przekraczajacej 1.5 metra i sowie liliputy - niewiele wigksze od wrébla domowego np. séweczka.
Kazdy z gatunkéw preferuje inny biotop (miejsce wystepowania). Mamy gatunki zwiazane z lasami,
z bagnami, z krajobrazem rolniczym, czy gatunki wystepujace w naszej zabudowie, blisko cztowieka.
Sa sowy aktywne noca ale sa tez i takie, ktére w nocy widza gorzej od czlowicka i sa aktywne tylko
w dzien.

W albumie ,,Sowy Polski“ beda pokazane i opisane wszystkie gatunki oraz m.in. przygody
towarzyszace autorowi podczas robienia zdje¢ - ktére byly wyjatkowo trudne do wykonania. Aby
sfotografowaé te tajemnicze ptaki autor musial zastosowaé wyrafinowany sprzet fotograficzny
i filmowy m.in. kamery na podczerwieri i zdalnie sterowane aparaty. Setki godzin spedzonych noca
razem zsowami na czubkach drzew, na bagnach, na koscielnych strychach i wiezach daly
niepowtarzalny material dokumentalny z zycia séw. Teraz w naszym albumie bedziemy mogli
zobaczy¢ wszystkie nasze sowy i przekonacé sig, ze nie sa to zadne duchy - ale niezwykle cickawe
1 pozyteczne ptaki.

Nadszed! czas aby wyjasni¢ mity towarzyszace sowom !
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Program analizaTOR 2.0 to baza
przeznaczona do gromadzenia
i kompleksowej analizy danych.
Uzytkownik moze, w prosty sposdb,
sam okresli¢ jakie dane chce w niej
przechowywac - dzieki temu nie ma
potrzeby przystosowywania jej
do okreslonej grupy systematycznej.
Zaawansaowane mechanizmy
filtrowania danych, umozliwiaja
bardzo szybkie opracowywanie danych
ilosciowych.
Mozliwe jest réwniez gromadzenie
danych faunistycznych, oraz
bibliograficznych.
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Program umozliwia m.in.:
tworzenie statystyk opisowych,
charakterystyk préb,
przeprowadzanie analiz statystycznych
(bogaty wybor testow
parametrycznych
i nieparametrycznych,
korelacje, testowanie proporcji,
okreslanie podobienstw,
szerokosci nisz itp.;
dobdr testu moze odbywac sie
automatycznie,
co znacznie utatwia prace).
budowanie wykazéw i rozktadéw,
nanoszenie danych na mapy
(Palski, Europy i swiata,

a takze mapy zdefiniowane przez
uzytkownika),
gromadzenie danych faunistycznych,
przechowywanie i przetwarzanie bazy
bibliograficznej.
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SOWY EUROPY

Na swiecie zyje ponad 200 gatunkéw séw (Strigiformes). W Europie reprezentowane sa one przez
17 gatunkéw z 11 rodzajéw. Cztery z nich (syczek arabski, ketupa bosonoga, puszczyk arabski
iuszatka mauretaniska) legna si¢ poza terytorium Europy rzadko zalatujac nad jej obszar. Nie
zostaly one zatem uwzglednione w tym opracowaniu.

W Polsce stwierdzono 13 gatunkéw séw, w tym 9 legowych. Wszystkie one przedstawione zostaly
na plycie w 77 wariantach glosowych. Dla gatunkéw, ktére na terenie Polski nie wyprowadzaja
legbéw, przestawiono tylko 2-3 podstawowe glosy. Wyjatek uczyniono dla syczka, ktérego legi sa
prawdopodobne na potudniowym wschodzie Polski.

Dotaczona do plyty wkladka zawiera bogaty wstep na temat funkcji glosu u séw, informacje
dotyczace charakteru gloséw wydawanych przez poszczegélne gatunki - gléwnie zawolan
godowych samcéw oraz opisy poszczegolnych wariantéw gloséw przy kazdym 2z nagran.
Dodatkowo przedstawione sa w niej wykresy obrazujace graficznie podstawowe frazy godowych
zawolan samcéw oraz tabela przyblizajaca nasilenie aktywnosci glosowej samcéw w sezonie
legowym. Wszystkie te informacje umieszczone sa na wkladce w jezyku polskim i angielskim.

Plyta ta oprécz wartosci poznawczych i teoretycznych powinna réwniez by¢ przydatnym
narzedziem w pracy terenowej. Z mysla o jej utatwieniu zrezygnowano z zapowiedzi lektorskich.

O wysokim poziomie merytorycznym CD $wiadcza rekomendacje kilku z najwazniejszych polskich
organizacji ornitologicznych.

Kolejnos¢ nagran:
1-4 Plomykoéwka (Tyto alba)
5-10 Syczek (Otus scgps)
11-17 Puchacz (Bubo bubo)

18-20 Sowa $niezna (Nyctea scandiaca)
21-22 Sowa jarzebata (Surnia ulnla)
23-32 Séweczka (Glaucidinm passerinnm)
33-40 Pojdzka (Athene noctua)
41-49 Puszczyk (Strix: aluco)
50-55 Puszczyk uralski ($#ix uralensis)
56-58 Puszczyk mszarny (Strix nebulosa)
59-67 Uszatka (Asio otus)

68-70 Uszatka btotna (Asio flammens)
71-77 Whochatka (Aegolius funerens)

Plyte ,,SOWY EUROPY* mozna zaméwic na internetowej stronie wydawnictwa:

www.influence.pl
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Plomykéwka TA

WYPLUWKI SOW

SKALA 1:2
Wiochatka AFU
Uszatka blotna AF

Puszezyk uralski SXU

ISBN 83-87331-71-6

Puszezyk SXA

Puchacz BB
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